16 Сентября 3 1908 года. 
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ЛАонаршая милость. 


На имя Его. Преосвященства, ПреосвященнЪйшаго _ Митро- 

фана, поступило отъ Г. Товарища Оберъ-Провурора. ‚ Свя- 

тЬйшаго Синода цирк. отношене, оть 25 юля сего 1908 
гсда за № 5867, сл5дующаго содержания. 


Преосвященньйнай Бладыко, 
Милостивый „Государьси Архинаетыуь 


ГОСУДАРЮ ИМПЕРАТОРУ, по’ Вевподдан шем 
докладь Главноуправлающамь Канцелярею ЕГО ИМПЕРА- 
ТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА но ирвнат\ю прошен!й вопроса, 
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о донущеши въ путахъ МОНАРШАГО милосердтя изъ- 
ятй изъ ст. ст. 79 и 80 Уст. о воинск. повин. въ 19 
день 1юня сего года;  благоугодно было ВЫСОЧАЙШЕ 
преподать ему слЗдующия руководания указав1я  относи- 
тельно направленя на будущее время производящихся въ 
Канцеляри ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА по 
поступив шимъ всеподданнъйшимь прошен1ямь дЪзлъ сего 
рода: давать впредь движен!е ходатайствамь объ изъатяхъь 
изъ упомянутыхь статей Устава о воинской повинности 
лишь въ ТЪхъ случахъ, когда эти ходатайства, ’предста- 
вляясь достаточно обоснованными, возбуждаются лицами 
вполнф благонадежными и безупречными 0 своимъ  нрав- 
ственнымь качествамъ и когда изъ объетоятельствь дЪла 
усматривается, что поступая временно на церковнослужи- 
тельскля и учительекля должности, просители не стреми- 
лись уклониться отъ дЪйствительной службы въ войскахъ 
или злоупотребить присвоенными симъ должностямь льго- 
тами. Уважительными при наличности вышеуказанных 
услов!й признавать просьбы, приносимыя бывшими семина- 
ристами, посвятившими себя церковнослужительству или 
педагогической дЪятельности до ‘издавмя закона 10 декаб- 
ря 1905 года и желающими поступить, для продолженя 
своего образован!я, въ высния свЪтевыя учебныя заведения 
или тЪми же лицами, независимо отъ времени занят1я ими 
указанныхь должностей, если они стремятся получить 
выещее богословское образоване въ духозныхъ академ1яхъ. 

0 таковой МОНАРШЕЙ волЪ сообщенвой Отатеъ- 
Секретаремъь барономъ Будбергомъь Оберъ-Прокурору Свя- 
тВйшаго Синода, для свЪдфшя, имВю честь увЗдомить Ва- 
ше Преосвященство. 

Подлинное отношене за надлежащимь  нодписому. 
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О вышеизложенномъ Пензенская Духовная Консисто- 
р!я, во исполнев!е резолюци Его Преосвященства, отъ 25 
сего августа за „№ 3692, послЪдовавшей на тышеозначен- 
номъ отношени, сообщаетъь къ свфдЪвпо и руководству 
подяежащихь лицъ и учрежден. 


—><<_ 


Распоряжения СвятЪйшаго Синода. 


Цензенскал Духовная Консистор!я даетъ знать духо- 
венетву епархии къ должному исполнев!ю, что уставовлен- 
ный Сват®йтимь Сиводомъ, но опредЪленю отъ 29 пювя 
—4- августа 1908 г. (см. № 33 Цер. Вфд. за 1908 г.), 
перковный сборъ пожертвовав! ‹на построеше церквей 
и школъ для переселенцевъь>» долженъ быть производимъ 
26 декабря каждаго года, Собираемыя пожертвованя дол- 
жны быть предегавляемы благочинными въ Консисторио для 
отсылки по назначению. 

—><<_— 
_ Но опредфлевю Св. Синода, выраженному въ указЪ, 
оть 13 сего августа за № 9798, штатная маконская 
заканся при Введенской церкви гор. Пензы упразднена. 
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Распоряженя Рларх{альнаго Лачальства. 


Награжденъ: свящевникъ церкви с. Кирилловки, Мок“ 
шанскаго Узда, Петрь /0Н08ё за десятилЪтн!е труды по 
народному образэвавтю набедренникомь 9, августа. 
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Опредфлены: псаломщикъ церкви села Надеждана, 
Краснослободекаго у%зда, Гавуиль Аатоновь—ва  свя- 
щенническое м%сто при церкви с. Покровскаго, Наров- 


й 
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чатскаго уЪзда, 18 ‘августа; даконъ церкви с. Голубцовки, 
Саранскаго. узла. Васил //омофилова-ва священниче- 
ское, место при, церкви с. Монзстырекаго, ‚ Наровчатскаго 
уфзда, 15 августа; священникъ при. Пензенской ‚ учитель- 
ской Семинари Алекей Орловсьй —членомъ зкзаменацтюон- 
ной коммисс для иснытаня лицъ, ищущихь зване  нса- 
ломщика и санъ д!акопа, 20 августа; сверхштатный д!а- 
конъ Смоленеко-Димитруевской церкви г.’ Казани” Дав!илъь 
Носковё—на  священническое м$ето при Знаменекомъ 
женскомъ ‘монастырь, Инсарскаго ‘уззда; 23 ‘авгуета; быв- 
инй воспитавникъ ТУ’ кл, Пензенской” духовной `Семинарти 
Михаиль Артоболевени- на псаломщическое м$ето при 
церкви с. Куземкина, Керенскаго Узда, 25 августа; быв- 
Ш ‘воспитаннакъ Т\’ кл. Пензенской духовной’ Семинар 
Владимтрь А ревь—на ‘пеаломщическое ‘м®сто’ при’ церкви 
с Гавриловки, Чембарскаго УЪзда, 25 авкуста. 
Перемфщены: ‘‘псаломщикъ’ церкви” с. ТГавриловки, 
Чембарскаго уфзда, Михаилъ ./4еменИю0в къ’ церкви’ с. 
Сулака, того же уЪзда, 13 августа; сващенникъ церкви 
с. Хоневевки, "Моктанекаго ‘уБзда, Тозннъ Ь 4106 мы6ловь 
—-къ Тоавно-Богословской ‘церкви зашт, гор. “'Гроицка, 
Краснослободекаго уЪзда; 18 августа; и. д. псаломщика 
Богородице-Рождественекой церкви г. Саранска Алексавдръ 
Умысков5 —къ церкви с. Дворяяскаго Умыса, Саранскаго 
убзда, 9 августа; д1аконьСцеркви 6. Челмод®евскаго `Май- 
дана, Наровчатекаго Узда, Взадимръ Вольт 0ва—ВЪ Мок- 
шанекй КазанскШ женск _мовастырь, 21 ‚августа; свя- 
щенникъ Знаменскаго женскаго монастыря, Инсарскаго 
Узда, Константивь Пизанскйй — въ церкви с. Казенно- 
Майданскихъ Выселокъ, Наровчатскаго уБзла, 33 августа; 
священвикъ церкви с. Мордовскихь Парокъ, Ераеносло- 
бодскаго уфада, ‘Алокеаидуь 210296065 —къ ‘церкви ©. Во: 
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роновки, Городищенскаго уфзда, 25 августа; _ псаломщикь 
церкви: с. Тевишева, Краснослободскато ‚ уУЪзда; Евисихй 
Манениие=—къ церкви’ с: Абашева, Наровчатекаго: г `уЪзда; 
25 августа. 

Утверждены: и: д. пеаломщика церкви” ©.  Оващева, 
Наровчатекато у%зда, Тоаннь Р0бр0в8—въ занимаемой 
должности, 20 августа; и. д. пезломщика церкви с. Арак- 
чеева, Краснослободскаго уЪзда, Алекефй Денисов —въ 
занимаемой должности, 23 августа. 

Уволены: псаломщикъ церкви с. ‚Арбузовки, Инсар- 
скаго уЪзда, Алексавдръь Овищеве—за . нетрезвую... жизвь, 
но указу Св. Сивода отъ 81 поляре. т., ойзъ, духовваго 
вздомства; священвакъ Пензенскаго Троицкаго женскаго 
монастыря Александръ’ Ур4нов5, согласно прошевию, — от 
должности ‘члена экзаменацтонной коммисс1и дая ‘испытаня 
лицъ, Ищущихъ ^ звавя  пезломщика и Вана’ длакона, 20 
автуста; д!аконъ“ церкви’ с. Кир -клБевекаго Майдана, На- 
ровчатскаго уБзда, Васил Побъдоносцевь, согласно про- 
шен1ю, за штатъ, &5 августа. 

За смертию изъ списковъ исключены: д1аконь церкви 
с. Казеннаго Майдана, `Наровчатскаго уЪзда, `Алексавдръ 
„[авровё—24 августа; лаконь церкви с. Никольской Пе- 
стровки, Ивсарскаго уЪзда’ Дамитрй  Иротопоновё—7 
августа. 

—><<=_ 
Граздиыя ом Вежа... 
Священническия. 


___ Краснослободскаю, уьзда: Ве с. Памениомг Бродь 
—сь 19 дюня 1908 т. (См. № 14—1908, г.). 

Бесс. Булаевь-— съ. №8: дюля 1908 г. (Сы; №016 
1908 г.). 
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Вз с. Надеждине—еъ 28 марта 1908 т. Причть 
хвухчленный, земли 55 ‘дес., домъ церковный, жаловавья 
священнику 300 р., братекаго дохола 529 р., прихожанъ 
1847 д. об. пола. 

В с. Мордовскиха. Шаркахё—съ 25 авсусла 1908 г. 
Причтъ двухчленный, земли 33 дес, домъ общественный, 
жалованья священнику 300 р., прихожанъ 1435 д. об. пола, 

Инсарскао уъзда: Вь с. Леплейкь-—съ 12 мая 
1908 г. (м. № 12—1908 г.). 

Наровчатскаго 30а: Бе с. Холетовкь въ 16 
тюля 1908 т. (См. № 16—1908 г.). 

Саранскаю утзда: Вз с. Чуфаровь— съ 
1908 г. (См. № 17—1908 г.). 

Городищенскао ‘уюз0а: В5 с. Ажматовкь-—еь’ 19 
тюля 1908 г. (См. № 17-—-1908 г.). 

Пензенскио уьзда: Вз с. Казанской Апдреевкь- 
съ 15 августа 1908 г. (См. № 17—1908 г.). 

Мокшанскоо уьзда: Ву.с. Хоненевкь—еъь 18 ав- 
густа 1908 г. (См. № 17 —1908 г.). 
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Г августа 


Дтаконски. 


Деренскало уьзда: Ве с. Сертевскомь Поливановь 
— съ 31 анваря 1894 г. (См. № 24—1906 г.) 

Инсарскаго. утзда: Въ, с. Омтягинь—съ 1 юля 
1908 г. (м. № 15—1908 г.). 

Вз с. Никольской Пестровкь-—съ 1 азгуста 1908 
г. (См. № 17—1908 г.). 

Наровчатскао уъзд0а: Ба с. Инцуженскома Май- 
дань—съ 23 марта 1908 г. (бы. № 9—1903 г.). 

Рз с. Челмодъевскома. Майданир—еъ 21 августа 
1908 г. (См. № 17—1908 г.). 

Вё с. Пирикльевском5 `Майдани—съ 93 `ввтуста 
1908 г. Причтъ трехчленный, земли 34 дес., дома  нЁтт, 
жалованья дакону 150 р., братскаго дохода 810 р., при- 
хожанъ 1751 д. 00. пола. 


Вё Казенномь Майдань-—-съ ЗА августа 1908 г. 
Причть трехчленный, земли 51 дес., домь общественвый, 
жалованья 36 р. ллакону, братскаго дохода 1000 р., при- 
хожанъ 2647 од.пб. ола. 

Саранскаю. уъьзда: Вз с. Голубиовкь —еъ 18 авгу-. 
ста 1908 г. (См. № 17—1908 г.). 

Городищенскао уьзда: Въ с. Аристовкь—съ 16 
тюля 1908 г. (См. № 16—1908 г.). 

Н.-Ломовскаго  увзда: При СОсборной церкви заиип. 
гор. В.-Ломова - съ 6 апр$ая 1908 г. (См. № 16—1908 г.). 


ПсаломщическиЯ. 


Чембарскаю уъзда: Бе с. Поимь при единовьр- 
ческой церкви— съ 1 сентября 1907 г. (См. № 6—1908 г.). 

Н.-Ломовскаго уъзда: Вз с. Пульмановкь—еъ 14 
марта 1908 г. (См, № 7-8— 1908 г.). 

Вз с. Гороховиииь— есь 11 марта 1908 г, (См, № 
7-8 —1908 г.). | 

Вх с. Ростовкь при единовьрческой церкви--еъ 8 
мая 1908 г. (См. № 12—1908 г.). 

Бе с. Старой Нявькь--еъ 28 тюля 1908 г. (См. № 
16—1908. г.). 

Саранскао уьзда:. В с. Языковь-—еъ 17. февраая 
1908 г. (См. № 12—1908 т.). 

Вз с. Чуфаровь—съ 18 1юня 1908 г. (См. № 13 
—1908 г.). 

При „Духосошественской церкви юр. Саранска— 
съ августа 1908 г. (См. № 1171—1908 г.). 

При Рождество-Бозородицкой церкви юр. баран- 
ска—съ 9 августа 1908 г. (См. № 17—1908 г.). 

Враснослободскао уъзда: Вз с. Украинскоме— съ 
8 декабря 1907 г. (См. № 6—1908 г.). 

При Соборной церкви ор. Ераснослободска-еъ 
28 юля 1908 г. (См. № 16—1908 г.). 
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Ве с. Надеждинь— съ 18 ‘августа 1908 `г:` (См. №. 
17190872). 

Наровчатскаю уъ20а: Бз с. Зубовь-въ 15 мая 
1908 г. (См. № 12—1908 г.). 

Ве с. Шадринь— съ 171 повя_ 1908 (См. № 13 
1908 г.). 

’’ Ва с. `Позловиь-съ 14 1юдя`1908 т, (бы № 16- - 
1908 г.). АК 

В с. Холстовиь— съ 94 поля 1908 г.’ (бы. № 16 
—1908:т.). 

Вё с. Прасаевкь-—съ 94 тюля 1908 г. (См. № 16 
—1908 г.). 

Бз с. Чердакь—съ 17 юля 1908 г. (См. № 16— 
1908 т, ). | 

Городищенскаго уъзда: Вь с. Пичи. гейт — въ. т 
поля 1908 т, (См. № 16-1908 ` 89 

Инсарскаю уъзда: Бе с. Арбузовкь съ 31 юля 
1908 г. (См. № 17-1908 г.); 

Вз с. Безстужевю-— съ 3 севтября 1908 г. Причтъ 
дзухчленный, земли 34'/ъ дес., домъ О ыв жало- 
ванья псаломщику 100 р., братскаго дохода 250 р. на 
причт, прихожан 1181 д; `0б. ‘пола; 

При Покровской церкви юр. Пензы—съ'99 августа 
1908 г. Причтъ пятичленный, земли; ‘домовъ’ и’ жалованья 
у причта нзтъ, прихожань 1596 д. 06, пола. 














ис ОДЕРЖА НЕ: . 1) Монаршая милость.— 2) 'Распоряжен!я Свя- 
тъйшаго Синода. — 5) Распоряженя Епарх!альнаго Начальства. —4) 
`Праздныя мъста. 
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'Иечатано съ ‘разрфшен!а, Еварх. Начальства, 


и иАААААлАААААААА^ Ули 


Пенза. Типография Губернскаго | Правлены. 
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ЧАСТЬ НЕОФФИЦАЛЬНАЯ = 











Что сталось съ духовной школой. и какъ съ нею, быть. 
1. 


Одинъ ‘государственный мужт, когда видЪлъь  вокругъ 
себя только. искательство и пресл5доване личныхъ интере- 
совъ, говорять, съ горечью восклицалъ: „гдЪ же люди? 
тдв же люди? Пригладввшись къ вынфшнимъ семинарамъ 
и семинаристамъ,. приходится тоже воскликнуть: гдф же 
семинаристы? Старпие ученики свЪтекихъ средне-учебвыхъ 
заведенй никогда не отличались особенною религтозностью, 
а высшая свБтская школа совсЪмъ стала языческою. Но 
гдБ же семинаристы, которые въ, былыя времена, отличались 
свонмъ трудолюблемъ, развиземъ, религозностью и,, мож- 
по сказать, нравственною чистотою? Куда дЪвался, семи- 
наристь, про котораго говорили, чо онъ, есть „существо, 
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п, ющее басомъ“? Куда дфвалея юноша въ черномъ  сукон- 
номъ сюртукЪ, по ввду неуклюж, ‚у. котораго „стравно 
руки торчать безполезныя“, — немного“ грубоватый (отъ вза- 
стфачивости), ‘во милый н добродушный Нодвившаяея въ 
семинартяхъ съ недаввихъ поръ форма точно  обезличила 
семинарисл а, точно вывула нзъ него душу; сливши 6го’.6Ъъ 
моремъ безчисленнаго «рорменнаго чиновничества зи -студен= 
чества съ его вЪзными протеетами. И вотъ, среди  мель- 
кающихь предъ нами-червыхъ фигуръ съ бЪлыми, ясвыми 
пуговицами, попадаются какъ прежн1я милыя. открытыя, 
ц$ломудренныя лица, такъ попадаются и фигуры въ. ту- 
журкахъ, съ заложенными назадъ руками, едвинутыми ва 
затылокъ помятыми фуржками, вызывающимъ видомъ, во- 
обще фигуры, олицетворяюция собою безпощадный  про= 
тестъ; попадаются’ и безцвфтные ‘франты ‘ва товкихъ во- 
гахь въ узкихъ брюкахъ со штрипками и модвыхь ботин- 
кахъ съ пуговицами. 

Прежн!е семинариеты, перейдя изъ училища въ семинар!ю, 
не сразу привыкали носить брюки „па-выпускъ“: казиветовыя 
брюки были коротки и помяты, сазоги были „простые“, & 
зимой въ училищ даже впленые. И что же? И теперь 
мног1е сёминаристы опять перестали ходить ‚на-выпускь“®, 
щеголяя въ сапогахъ съ высокими тголенищами. Но... 
„умысель другой тутъ есть“. ’Высокле сапоги, красная 
рубашка иля черная блуза, помятая фуражка, прикрываюная 
лохматые волосы —вЗдь все это такъ и кричитъ: ‚‚отречемся 
отъ стараго мра!..” Прежн!  семинаристь при  в6тр$ч% 
неловко клавялея, снимая широкую шляпу уже ‘поблв 
поклона; ‘тепербшная тужурка  можетъ и совсзмъ не пс- 
КЛОВИТЬСЯ, ‘ТонконогИ франтъь, пожалуй, ‚,козырнетъ’ “едва, 
ирикасаясь къ форменной фуражкЪ. И прежде ‘въ “беми- 
наряхъ много курили. Но, завидВВЪ „начальство“, семива- 
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ристъ, проглотивши табачный дымь и затаивши  дыхаве, 
судоржно мялъ папиросу въ рукЪ, высыпая горячй пепелъ 
на платье и рискуа прожечь его. Теперь семинаристъ, 
завидВвши  вадзирателя, или будеть преспокойно курить, 
или, сдблавши двЪ—три кр$фикихъ затяжки, швырнетъ 
окурокъ по-полу, зычво кашзянетъ, илюнеть и нойдетъ 
независимой походкой, громко шаркая сапогами.  Бъ 
день ‚ роспуска  прежьй  семинаристъ, выпивши  гд%- 
нибудь, = тихонько, подъ  нокровомъ ночи, пфшкомъ 
пробирался на вокзалъ, неся подъ мышкой узель въ 
„‚мамашиной‘ скатерти, постоянно нащуцывая, цфлы ли 
оставицеся три четвертака, которые онь завязать въ 
уголь носового платка, На вокзал, стараясь укрыться 
отъ глазъ надзирателя, посланнаго кнспекторомъ, онъ 
проходилъ гдЪ-нибудь окольнымъ путемь и усаживалея въ 
темный уголь вагова, а то выходилъ на площадку ‚вагона 
и, свЪсившись въ темноту вочи, вапфваль вполголоса, 
заглушаемый грохотомъь поЖзда. Теперь тонконог!й {франтъ 
пожалуй приичитея на вокзаль на лихачв, молодцовато 
выпрыгнеть изъ экипажа и, роясь въ кошелькЪ для упла- 
ты извозчику, крикнетъ носильщику: „возьмите вещи“! 'Те- 
нерь семиваристы, засувувши руки въ карманы, съ гвардей- 
ской выправкой, блестя изъ-подъ ‘шинелей годенищами са- 
погъ, прогуливаютея по вокзалу, подойдя къ буфету, „оиро- 
кидывають“ рюмку въ ротъ, небрежно и звонко бросая 
мовету на мраморъ прилавка, а въ вагонахь препираются 
еъ кондукторами, затфвають скандалы, „требуя“ начальни- 
ка, станции. 

°Въ былыя врэмена семинаристъ, забросивши `„догма- 
тику“ и „практику“, или безмятежно спалъ на задней. пар- 
т$, подложивши подь голову словарь или библию, или, 
затквувше уши, жадно читаль около печки интересный 
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ромапь, а, прочитавши ег», въ конц книги размашисто 
нисалъ: ин СовЪтую прочитать!..“ Теперь семинаристамъ 
подавай „„Сборвикъ знан!я“, Горькаго, Андреева, Чирико- 
в, Куприна, Маркса, Лассаля, подпольныхь брошюръ безъ 
„еровъ’“... ‚.Господа!-— возглашаль когда-то предъ уроками 
верзила-Труодинъ, —вынче по томилетикв  всфмъ  отказы- 
ваться! угорЪли, моль, вь спальнЪ;.”” Теперь 'Труодивъ, 
мрачный и лохматый, возглашаеть: ‚Товарищи! послЪ 0бъ- 
да въ столовой сходка”. И вотъ, результатомъ этой’ сход: 
ки являются: бойкотъ, петарды, химическя  обетрукци, 
зловонныя жидкости и пр. и Ш. 

Прежний семинаристь съ духовнаго училища въ своей 
сельской церкви подаваль кадило, бойко разбиралъ дере- 
венск1я поминанья, чутьемъ угадывая непостижимыя имена 
и хорошо зная, что ‚,Врысанъ“’ есть ‚,Хрисаноъ’, звонилъ 
на колокольнЪ: когда же у кадила ставовилея подросний 
младиий братишка, то переходиль на кларосъ, гдЪ со сво- 
имь отцом и старикомъ — Ермилычемь умилительно пЪлъ 
„Не отврати лица Твоего‘’ и „,Помышляю девь страшный," 
Тепер семинаристь, проспавши заутреню, до обфдви про- 
ситъ у матери чаю, говоря, что его тошнить, —идеть къ 
обЪфднЪ поелф Херувимской, становясь въ церкви у задней 
етфнки и „наблюдая“ все происходящее тамъ, — на коло- 
кольню вафзаеть только смотрЪть въ бинокль пожаръ, 
вмзстЬ съ барышиями, —плохо знаеть церковные напфвы и 
совсЪмь не умфеть разбираться въ богослужебных кни- 
гахь. Въ семинар!и и прежн1е семинаристы убЪгали отъ 
богослужения (,.лытали“), но какъ-нибудь задвими корри- 
дорами и черными лЪстницами, мчались сломя голову 
чрезъ семинаремй садъ и огородъ, перелФзали чрезъ ка- 
менную стЪну, рискуя ‘быть схваченнымь за-ноги надзи- 
рателямь, Теперь семинариеты свободно уходятъ отъ` бого- 
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служения, ‘закуривая ‘‘папвроску’ тутъ ‘же’ въ’ корридор% 
около церковной двери, ‘словяются ‘по’ городу, ` наводняя 
людныя улицы, а если и ‘присутетвуютъ въ церкви, ‘10’ на 
соблазнь воёму православному’ народу. 

Семинариетъ, оглашавиий” прежде ‘семинареюме ‘классы 
и ‘корридоры“ ,задавантемь '‘премудрости“ ‘и ‚къ ”Коринея= 
намъ послан1я“*, “И о’ всей палатЪ**, теперь’ поетъ ‚усказките 
ей или", пе говорите’ ей“... и,’ увы, марсельезу!:. 

| И. 

Откуда все это? Конечно, ‚.освободительное“ время 
тутъ виновато. Оно выдвинуло и осватило всаке протесты, 
бойкоты, обструкцти.. Но еще тогда, когда и слышно не 
было про освободительное движене, жизнь въ духовействв 
стала уже не та, что прежде. Пробзжая, бывало, по деревнЪ, 
вы, конечно, сразу догадывались, гдз домь священника, 
гдЪ—длакона или дьячка, но дзлали это 10  особенпымъ, 
иногда едва уловимымъ, признакамъ. Дома духовенства, хотя 
и выдБлялись тфмъ, что были больше, и въ окнахъ при- 
вЪтливо бЪлЪли занавески и выглядывали двЪты, въ общемъ 
были таве же сЪрые, какъ и крестьянскя избы, и подт 
такими же соломенными кровлями. На частоколЬ  палисад- 
ника воегда мирно сушилось одЪяло, на вольяхъ торчали 
опрокинутые молочные горшки, которые заботливая матушка 
выставила на солнышко, чтобы они ,‚прожарились“. На 
просторномь крыльцВ важно бродила насВдка съ цыплятами 
или изнывалъ оть лЬтней жары, высунувши красный язывъ, 
лохматый ‚Шарик, или ‚,Цыганъ’”: двери въ просторныя 
и прохладныя сБни всегда были отворены, Д№ти въ про- 
стенькихъ, но чистенькихъ, рубашечкахъ и платьицахь 
бЪгали и рЬзвились, не признавая въ течеви всёго лёта 
ни фуражекь или шляпъ, ни сапоговъ или башмаковъ, Вее 
было просто и патрлархально. Теперь во многихъ селахъ 
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дома духовенства, выстроенные ва городской. образецъ, вы- 
дЪляются среди. сЪрыхъ  крестьянскихъ. избушекъ яркимъ 
пятномъ. Въ открытыя окна, иногда задернутыя зававЪсками 
съ декадентекими цвфтами, несутся, звуки рояля. „„Парад- 
ныя“* двери, глухо заперты, сбоку бЪлЪетъ пуговка электри- 
ческаго звонка, и туть же. стоитъ присловенный къ. пери- 
ламъ подъЪзда, велосипедъ. Дфти бЪгаютъ въ матроескихь 
костюмчикахь, въ картузикахь съ якорями, въ башмакахъ 
с0 множествомь пуговицъ. Вибето прежняго „Цыгана“ или 
‚, Шарика’ на садовой террасЪ, завфшанной парусиной, 
развалился какой нибудь ‚,Кадо’ или „Неро“ 

Есть ли гдВ теперь т уютныя ‚горницы“ сь бревен- 
чатыми стЪнами, по которымъ развЪшаны портреты арх1е- 
реевь и генераловъ на лошадяхъ,—съ чистыми полами, 
устланными дорожками, со старинными часами, у которыхъ 
маятник стучить рЪдко и величественно! На см$ну этихъ 
горниць, въ которыхъь самый запахь быль какой-то важный 
и строй, пахло старивными книгами и дЪдовскимь до- 
бромъ, —появляются гостиныя съ бездЪлушками, прачудли- 
выми цепельницами, салфеточками и мебелью, разбросанною 
въ модномъ безпорадкЪ, а мБста арх!ереевь и генераловъ 
заняли несуществующие швейцарск!е виды съ мрачными 
утесами, замками и бЪшено несущимея потокомъ, пляшу- 
ция Тамары, одалиски съ громадными серьгами въ ушахъ... 
РазвЪ въ кухнЪ. въ переднемъ углу; оклеенномъ дешевыми 
обоями, найдете „Страшный судъ’ и „Отраданя св. нелико- 
мученицы Варвары“, глядя на которые старая кухарка 
вздыхаетъ о своемъ окаянств5. 

ГАЪ дБвались тЪ сельсвя матушки-труженицы, печаль- 
ницы и молитвенницы, которыя изучали буквы по словамъ: 
„ангелъ-антельский. архангелъ-архавтельск!й‘“.. Ътомъ онЪ 
работали въ полЪ, зимой при лучинЪз пряли, разеказывали 
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про’ путешествая ко святымъ м®егамъ, ‘пред сномъ долго 
молились: сокрушенно вздыхая” въ ‘полутьмв и ‘полагая 
многочисленные земные поклоны. Тепершняя молодая матуш- 
ка-епарх!алка, принимая васъ въ своей гостиной по веВмъ 
правиламъ городской жизни, будеть предъ вами печало- 
ваться, что. зд\еь у нихь „ужасная тоска-—просто’” не 
съ КЪмъ слова сказать“, что только знакомство съ 
семьями земскаго врача и управляющаго, РДВ выписывают ся 
газеты и журнаты, ‘екрашиваеть ихъ жизнь и пр., и \р- 

Прежде съфэжались на’ „Покровъ” или ‚ Казанскую“ 
батюшки и матушки съ’ дЪтьми, причемь рясы, широктя 
платья и старинныя больштя ‘шали--видно  было— только 
что были вынуты изъ ‘сундуковь; ‘вс$ спокойво и чинно 
вели разговоръ о консисторти, о бол$зняхъ, объ урожа\Ъ, о 
вфщихь снахъ... На стол были брага, и своя’ ветчина; и 
сдобныя печенья, и ‘моченыя яблоки. Или сначала, Пр1идите 
ублажимъ`) потомъ—,Коль славенъ* иуже потомъ—,,Кон- 
ченъ, конченъ дальн! путъ,вижу край родимый“. Жена о. 
благочиннаго всегда плакала отъ этой ифени, потому что въ 
ней изображаются дЪйствительныя жизненныя екорби, ‘а не 
похотливая любовь, какъ въ новыхъ романсахъ. Теперь въ 
гостяхь у священника, кромЪ упоилнутыхъ земскаго врача 
и управляющаго въ поддевкз и ’шароварахъ, засувутых® 
въ лакированные сапоги, встрфтите начальника ближайшей 
станц!и, который „вырвался“ посл дежурства на эту ночь 
и пр!Вхаль ‘на велосинед%, унылаго почтоваго ‘чиновника “и 
даже какого-то ‘коммисстонера съ еврейскимъ лицомъ. Раз- 
ложенЪ зеленый столъ, горятъ свфчи, игроки то соередо- 
точевно молчать и отчаянно курятъ, то ‘подвимають шум 
н споръ; въ воздух виситъ табачный дымъ, бревчить. рояль, 
подъ которую развеселый начальникъ станщи’ поетъ цыган- 
свя  пЪени;: ‚Мой востеръ въ’ туманЪ свЪтить““, ‚Лара енВ- 
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дыУЪ „Я сгораю ‚от страсти и т. п. На. стол, стоять 
бутылки съ снепоетижимыми. иностранными. надписями, ‘на 
ярлыкахъ и, ..Югоръ Деве“. городсвтя закуски въ коробкахъ. 
А. за. ужиномъ, пожадуй, поднимется. сынъ батюшки-тСту- 
дентъ, пруБхавиий но ‚случаю забастовки изъ Юрьева, и 
скажеттъ рЪчь о томъ, что теперь, моль, когда ‚занимается 
вара новой жизни“, памъ, деревенской ›интеллигенщи, 
необходимо. силотиться ‚воедино., чтобы съ открытымъ и см$- 
лымъ лицомъ выйти ва борьбу, съ... народной тьмой и. не- 
в жествомъ.... что воть, молъ, онъ. и лоднимаеть бокалъ за 
лучшее, будущее ил. д. и т, дг,Ве%, очень довольны: кажъ 
у нихъ все; это, весело, и‚умно,, какъ везд®. у хороших 
людей! И только ‚какая-нибудь двоюродвая тетушка, призр$- 
ваемая въ этомъ домВ изъ, милости, съ незапамятвыхъ вре- 
менъ одЪвшаяся во все. черное и отказавшаяся, ‚отъ , мяса, 
слыша: изъ, своей темной боковушки шумъ и пе и лежа 
на своей, жесткой постели, крестится, вздыхаетъ и плачеть, 
вспоминая нрежнтя времена: ‚,Быль бы живъ, дядюшка о. Ири: 
нархъ, царство ему ‘небесное! —пи‚ за что не допустиль, бы 
этого“, — шепчетъ она, 

ТГдЪ вы, далекля. времена, когда ма первой недЪлЪ, Ве- 
лизаго поста и на Страстной Вли, безъ масла, не пили чаю, 
а, къ, ваутрени ‚меня носили на рукахъ, потому что, въ, ва- 
ленкахъ можно было промочить ноги?! —когда, въ Ведикую 
Пятницу не фли до, Илащаницы, под. Рождеетво —до звЪзды, 
подъ Крещенье-——до святой воды, когда считалось грёхомъ 
Ъеть яблоки, до Преображевья?.. Веюду. ‚было ‚ самоогравиче- 
ве, воздержане, всюду-близость къ уставамь, Церкви, 
Теперь матушка. Ведикимъ постомъ,. глядишь, Ветъ скором- 
ное: ‹‚мн® о никакъ нельзя—-я. кормлю“. Воря. не. выносить 
постнаго ‚ масла -- у: него, веегда, изжога, у. Маруси, . мало- 
крове, Володя и. Зинаеще малы-—имъ. надо, заправляться. 
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И старая кухарка,  вздыхающая „зна Страшный „Суды, 
хорошо помнящая, какъбабушка теперешней матушки совезмъ 
не Фла съ Вербнаго до Великаго Чотьерга. и (съ ‚Веливаго 
Четверга —до ОвЪтлаго Воскресенья, ничего не можеть. пот 
нять изъ всего этого и съ недоум$ н1емъ, почти со слезами 
готовитЪ скоромное. Семья. батюшки епитъ непробуднымъ: 
свомъ не только во время заутрени нп», пожалуй, и. обЪдни: 
БФдный батюшка одиноко постится, одиноко ветаеть. къ 
утрен$, одиноко приходить отъ обЪдяи, когда только-что 
начинается умыванье и утренвяя суета. А ‚ крестьяне, идя. 
отъ обЪдни, дивуются, что въ батюшкиномь дом5 еще, и 
ставни закрыты, | 


(Продолжене будет), 
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Варлаамь, аржепископь Пензенский. 
(Историко-б1ографичесый очеркъ) *). . 


При ‘выборЪ благочинныхъ преосвяи. В'рлазмъ обра- 
щалъ, прежде’ всего, вниман!е на старшинство, ‚Вто старше, 
пишеть ‘овъ въ резолющ1и отъ 12 воября 1855 г. на ра- 
порт свящ. села’ Николаевки. Пензенскаго 7ъЪзда, А. 
Стольпивскаго,— того” и`утвердить?" ®)., Старшаго и лучше 
рекомендованпаго  кандитата..... утвердить“, ‚.Юсли не очень 
молодъ, то утвердить“, читаемъ мы въ резолющхЪ его отъ 
26 ноября и 7. декабра 1855 года в) Руководился и 
рекомендацлею отказавшихся отъ должности благочинвыхъ. 
На прошени *) благочивваго Наровчатекаго уЪзда, сващ. 


1) Продолжен!е. См. № 11-й. 

2) ДЪло арх. Пенз. Конс. 1855 г., по 1 столу, № 286}, л. 41. 
3) Тоже, л. л. 6бТ и 90. Срав. л. л. 53, 61 и друг. 

1) ДЪло арх. Пенз. Конс. 1855 г., по 2 столу, № 15$, л. 1. 
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села Засфчнаго 0. Павлова объ увольвени отъ должности 
блаточиннатд ‘поблдовала го резолюция“: Проситель, какъ 
уви\Влъ; хорошей жизни и жалко мн увольнять его отъ 
должности. Но какъ‘онъ самъ пр"ситъ увольненвя, да к, 
обязанности благочиннаго ныв® дЪ@ствительно затрудви- 
тельны' для него, какъ недокончившаго своего обрязован1я, . 
т0'’‘представить мнВ на’ его мВсто двухъ кавдидатовъ, 
самых Олучшихь И Ио’ 640 ‘указаню“..... Имфлъ въ виду, 
прёосвящ. Варлаамъ; выбирая благочинныхъ, и образова- 
тельный цензъ, хотя допускаль иногда нести эту почетную 
и отвЪтетвениую ‘должность и лицамъ, не получившим 
полнаго богословскаго образования '). СлЗдилъ строго, чтобы 
липа, выбираемыя въ благочивные, огличались вравствен- 
ностью, религ1озною настроенност!о. Быль особенно про- 
тивъ благочинныхъ—вдовцовъ, допуская таковыхъ только: 
по свисхожденю. Такъ, ва рапорт благочавнаго—прото- 
1ерея Керскаго, въ которомъ  озъ пишетъ, что ‘Для. вдовца 
священника П. Масловскаго нЪтъ нужды отказываться отъ 
благочин1я, положена  преосвящ. 'Варлаамомъ слфдующая 
резолюция: „Вдовецъли вдовца, защищаетъ, ао самому бы 
рапортующему давно слБдовало. отказаться отъ” должности 
и тогда онъ ‹былЪ бы похладвнокровн%е.  Впрочемъ, от%ъ 
Масловскаго я долженъ получить свое объяснене ‘по \и0- 
слёдней резолюции“ *). По. получен, отъ 0. Маслокекаго 
‚ требуемаго объаснен1я, преосвящ. Барлаамъ 24 мая’1857 г: 
писалъ: ‚,Аще совфеть не зазритъ. объясняющагося ‘въ без- 
соблазнственномъ и непреткновезнномъ несен1и имъ благо- 
_ чиввической должности при вдовствЪ. его, и отъ суда евыше 


1) ДБло арх. Пенз. Консистор!и 1855 г., по 1 столу, № 286}, л. 
38—резолющя о свящ. Лавриферов%; Д. П. Конс. 1855 г., по 2” столу 
№ 153, л. 1- резолющ!я о свящ. ПавловЪ и др. 

3) ДЪло архива Пенз. Конс, 1856 г., по 2 столу, № 14, л. 101. 
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яе чаетъ вмфнен!я, то дозволяется ему, впредь до ‘особаго 
усмотр?вя, нести и благочинническую должность‘). 

Преосвящ. Взрлаамъ, обладая большою проницатель- 
ностью, быстро зпакомидся. и узнавалъ людей, а потомуему 
довольно легко. было. подбирать ‚себъ сотрудниковъ ‚ -безъ 
всякой посторонней помощи. Но, боясь впасть въ, какую- 
‚либо ошибку, овъ рздко рЪшался на ‚выборъ, единоличный 
и потому установилъ такой порядокъ. Когда освобождалось 
какое-либо отв®тственное мБето, то Консистор!я была, 0бя- 
зана представить ему  достойныхь  кавдидатовь, какъ изъ 
наличных священнослужателей, такъ и изъ заслуженныхь 
наставниковъ духовноучебныхь заведений ›’). Обо. вевхъ 
нихъ давались Консистор1ею_ отзывы. Посл дше должны была 
отличаться ясвостью, точностно и обоснованностио °). 'Голько 
въ такомъ случаЪ они могли имЪть звачеше въ глазахь 
нашего архипастыря. Отзывы же, не отличавииеся, такимъ 
характеромъ, оставдялись имъ безъ’ всякаго, ‚ внимания, А. 
за отзывы голословные, каковыхъ не мало бывало, въ преж- 
н1е Годы въ Пеззенекой Ковсистор1и, овЪъ  рЪшительно си 
строго. каралъ. | 

Отношенте преосвящ, Варлаама. къ, благочиннымЪ. было 
въ общемъь б благожелательнымь '), хотя и не. безъ, , исклю- 
ченй. НВкоторыхъ изъ нихь вашъ архипастырь ве щадилъ 
въ своихъ резолюцщяхъ, допуская по отношению къ. Нимъ 
выра женя довольно сильныя. „Ну и протоерей Кереклй!-- 
читаемъ 1 мы его въ резолющи отъ 7, ааваря 1556 г. °).. Можно: 
ли такля глупыя разсужден1я писать о такихъ предметахъ, 


Г) Тоже, л..105: 

*) ДЪло арх. Пенз. Конс; 1555 г.з по"! столу, №22; 9л. 8. 

3) ДЪло арха.Пенз,. Конс; 185515; поп столу, №1189. л.`6. 

4) Д. П. Б. 1855. г; пот астолу, № 286№..л. 88. 

5) ДЪло арх. Пенз. фонс. 1555 г., по 1 столу, № 2% 5}. л. 114. 


а = у 


гдЪ четыре или пать строкъ ‘) добросовЪетныхъ достаточны 
были’ бы для ‘отв та. И вообще зам чан, что у него дЪла` 
идутъ неуспфшно, да едвали‘и нс$ бумаги поступаютъ отъ 
него? 'Повёрить” въ семъ ‘отношён!и какъ его, такь и по- 
добныха, му ‘благочинных?, о иемь и доложить бкорфе, 
представить ‘вавлидатовъ на благочин!е“. „Строго и еще 
разь внушить, В ислле ’‘прёосващ. Варлаамъ на рапорт 
блаточинняго свящ, “бела Безебновки В. СнЪгурева *), сему 
лёнивому” и ‘безпечному благочинному, что 6вму ‘ва указы 
начальства должно отвЪчать неуклончиво. Довосить требо- 
валось, каково религ1озно-нравственное состояв1е благочиния 
въ” прихожанахь, а ве о томъ-—кваковы дфйств:я но оному свя-” 
щенниковъ‘”, Нро блахочиннаго прототрея Неронова преосвящ. 
Варлаамт ‘замбчаль 9). „Прототерей‘ Нерововъ, большею ча- 
сю,’ и дфлаетъь дфла и пишеть малосмысленно“. На ра- 
порт ‘благочиннаго— свящ. г. Краснослободска К. Тихо- 
мирова; доносившаго, что ‚,всЪ священники его благочиния, 
окончивиие “ курсъ ’богословекаго учешя, объяснили ему 
всяк `0' себЪ.‘что‘они въ знани догматовъ вЪры и учен!я 
церквт ‘не ‘вс’ одинаково одинъ ‘предъ другимь свфдущи 
въ означенныхь предметахъ; равномфрно и я 0 666% са- 
момъ въ совершенномъ св$дВви прописанвыхь предметовъ 
похватиться "не могу“-——преосвящ. `Варлаамомь написано: 
„Глупый отвВтъ ‘и рапортъ, указать’ по клирвымъ `вздо- 
мобтямъ" ‘болБе  заслужевныхь священниковъь одного или 
двухъ' *)*. „Сухой ‘и тлупый ° рапортъ“, кратко ваписано 
на’’доюлалв ‘свящ. —“благочиннаго М. Зыкова °).... И та- 


1) Докладъ о. Верскаго написанъ на двухъ полныхъ листахъ (114— 
117 этого же дла). 
?) ДЪло арх. Теиз. Нонс. 1855 г., № 26/5, по 1 столуил. Е. 
3) ДБло арх. НПенз Конс. 1355 г.; по/1 столу, .№ 593; 01. ‘57.° 
*) Д. Пенз. Кон./ поз: столуй 1955: № 286/25 л; 55: 
2) Д. Пэнз. Монс, 15356 г., по 2 /столу; № (421 л. 140; 
‚ 


кихь отзывовъ. не, мало. встр$чается въ резолюцтахъ прео- 
свящ. Варлаама! Онъ пе стЪенаялея. дЪаатьовыговоръ! даже 
прото1ерею Остревидову—,‚ первому, по его» же собственно= 
му выражев1ю, благочинному. въ епарх1и“, ‹когда’лонь, того 
заслуживаль 7). ДЪлалъ выговоры благочиннымь напть’ &р= 
хипастырь и за внфшность ихъ 'рапортовъ, ‚ донесешйтиит: 
п. Напр., ‘благочинному, свящ, 1, Ягодиву етрого ‚предпиз 
сываль, чтобы, ‚пнъ ве, писалъ бумагь мелкимъ шрифтомъ 
*);‹ благочинному. г, Городищь,. свящ. Николаевскому, ‘пред- 
ставившему клировыя вЪдомости, писавныя . ‚довольно > б$- 
лыми чернилами и мелкимъ, письмом‘. отм тиль:и За та 
кое гадкое письмо, -&а еще, боле ‘за совершенно полинялыя 
чернила оштрафовать. °)“....; По’ поводу» влировой , вЪдомо- 
сти, представленной благочиннымъ о. Симбуховскимъ прео» 
свящ, Варлаамъ написаль °): -„Самого благочиннао. ‘за 
70. что онъ собстзевную. свою .вЪдомость. представилъ) ва, 
сЪрой бумаг и ребяческою. рукою писанную, за веисполне- 
не бывшаго распоряжен1я оштрафовать на нопечительство 
50 коп. серебромъ“. 

Посл благочивныхъ важными помощниками арх1ерею; 
особенно въ прежнее время, являлись кзтехизаторы и цев- 
зары проповЪдей. Очевь тщательно. „Выбиралъьоизихъ: пред= 
сБащ. Варлазмь, обращая внимл ще, кокъ. на старшинство; 
тавъ и ва способность выбираемыхь исполнать ‘свои | обя- 
завности, 0 священникЪ .Рамзайцев®, напр., онъ. писал: 
„быть сотрудникомъ цензорства, какъ, старшему. ‚ противъ 
другихъ кавдидатовъ я На докладЪ же Вовсистор!и .0бъ 
утверждени ватихизаторами. .священниковъ 1.Земблиновал“и 


() Дела арх. Пенз. Конс. 1850 г., л. 55.. по 2 столу. №48; 10: 


") ДБло арх. Пенз, Конс. 1856 г., по 2 столу, № 4%, л, 43. 
$) ДЬло арх. Пенз, Конс. 1855 г., по 2 столу, № 58, л. З»и обор. 


1) То же. л. 34. 
. 5) ДЪло архива Пенз. Конс, 1355 г. № 26/2; по [остолу, ле ЗИ. 
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А; Архавгельскаго ‘онЪ’ писаль”15 октября 1855” гоха: 
„Утвердить новойзбранныхь, хотя они’по лЪтамъ еще быя 
молоды ‘для’ отаковыхь ‘лолжностей ‘)*/ “Утверждая °цензо- 
фомъ священника . Старобивильскаго, '‘прёбсвящ. ’Варлаамъ 
замфчаеть; ‘что’ дЪлаетъ ‘5т0,’ считая  послЪдняго бояЗе 
‚опытнымъ предъ другими’ кандидатами ?). Не ‘утверждалъ 
преосвящ.оВарлаамъ только слишком уже’ молодыхь свя- 
щенвиковъ. ‘Тажь.‘напр) не ‘быль’ утверждень ’цевзором% 
священникъ Гомеровъ °)! Давая преимущества кандидатамь, 
представляемымъ консистортями ‘или благочинными, прео- 
свящ.‘ Варлаамъ ‘не’ всегда“ соглашалея всетаки съ реко- 
‘мендащтями посл днихъ. Особенно ‘онь былъ противъ тогда, 
когда’ видЪль | вейскренноетв въ характеристик кавдида- 
товъ ‘на’ ‘эти должности, Такъ, на рапорт священника Г. 
Вигилянскаго; ` испр. ‘0бяз: благочиннаго по’ Наровчатскому 
узду; ‘въ которомъ’ онъ’писаль, что по общему  признав!ю 
‘образованне всЪхъ въ его округЪ 0н5 (ам,  преосвящ. 
Варлаамомь ‘зам чево: „Странный ‘отзыв®! "Старшинство и 
достоинство у рапортующаго никто не думаль предвосхи- 
щать, ‘но ‘онъ ‘ должевь' лать"отзывъ 0 ТОМЪ кто ‘кромЪ 
его ›свфдущь` въ' догматахь ‘В$ры, что онъ и долженъ ис- 
полнить и скоро “)*. Еще’ любопытн Ве ’ выразился взглядъ 
` преосвящ, “Варлаама по этому вопр›ву ‘въ дБлЪ благочин- 
‘нагооТ. Любимова.” На `рнпорт его ‘?)’въ которомь онъ 
писаль, что’ о„священнника, ‘который быль бы болЪе дру- 
гихъ' ‘образованъ! ‘и св5дущь въ догматахъ вЪфры и во 
всемъ пучеши” ‘церкви, въ зяЪшнемь  округф о нфтъ; и что 
преимущество въ этом%’ отвошени предъ вс5ми священни- 


1) Тоже; л.. 16; 

2) Тоже; л. 38; 

3) Тоже, л. 58: 

1) Д. П. К. 1555 г.; по 1 столу, №1256», л. 35. 
5) Тоже; л.‘л: 721, 105; 104/133 ‘и Тод. 
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ками даровано, Богомъ ма“, преосвящ.. Варлаамомъ ‹ поло- 
жена резолющя, такого. содержан!я: „,Можетъ бытьи атравда; 
но все же о себЪ самомъ слЪдовало писать скромнЪе; И 
при томъ, одного или двухъ. кандидатоьъ | изъ ‘учевыхъ  свя- 
щенниковъ вел$ть указать много о себ. ‹думающему. Указы 
вадо исполнять въ. буквальномъ  смыс1В“, На эту резолюцию 
свящ. юбимовъ отвзтиль: обширвымь: послашемъ. Въ немъ 
онъ, между прочимъ, писаль. что. „архипастырекая резолюцщя 
исполнена, правдиво и. буквально; ва оба вопроса, ‘въ’ свей 
содержавш1яся; я не обинуяся откры1ся Вашему Преосвя-‘. 
щенству, Хак5 разумВю. другихъ и Как созваю! себя, не 
себъ, ие себъ '), но имени Божему воздая с славу: отъ ©0= 
зван!1я сего не отрекусь. и теперь“. Что’ же касается” вы- 
бора кандидатовъ, то’ ,это’ указане не’ соотвЪтетвуеть 
многимъ понят1ямъ и превышаетъь мою о емВлость: ‘оно’ мо- 
жетъ сдЪлать меня участникомъ въ погрфшноетахъ , того, 
кого вазвачу въ- цензора; можетъ рано. или ‘поздно не 
оправдаться, къ моей же отвЪтетвевности предъ’.судомъ” 
Вашего Преосвященства, тзмъ. боле, что. Ваше ‘Преоевя-” 
щеяство изволите, какъ оффацаально извфетно уже по. 
епарх1и, обращать строгое внимаше н» пропов$дниковъ и 
цензоровъ*..... 

Послаше благочиннаго Т. Любимова вызвало ‘такую 
резолюц1ю преосвящ. Варлаама: ‚„.Боюсь, чтобы благочинный 
Любимовъ не помВшался бы оть самомечтаня 0 своихъ’ 
талантахъ. Вяушить ему оградить себя смирешемъ и кре- 
стомъ, & свящ: В. Любимона всетаки дать ему въ согруд- 
вики для цензуровки пропов\ ей произносимыхь въ при- 
ходахъ. Р.Ю. Консистор!я, по’ заключеню рапорта. предста- 
витъ ко мнЪ клиров.я вЪдомости сего благочивнаго— 
не въ см$хь ли обращаетъ благочивный указныя ему пред- 


1) Эти слова подчеркнуты самимъ пр. Варлаамомъ. 


_— 71 — 


писан“ лу Дао этимъ ‘ве ` окончилось. Оказалось; что 
назначеннаго ‘презевящ. Варлаамомъ’ ‘сотрудникомъ свящ. 
В; Любимова въ округВ’ указавнаго благочиннаго не было, 
за. что: и сдфлавъ Консистор!и строг выговоръ. Вь окру- 
г свящ; Т. Любимова быль ‘свящ. В Любимовъ, а не Вла- 
димръо")л Этого! т0 ‘священника’ К. Любимова и утверж- 
даеть въ должности! преосвящ. ’Варлаамъ, заканчивая ре-‘. 
золюцИо ‘словами: здать ‘знать благочинному (о назначени 
Любимова )—-грубо, дерзко и неуважительно  отвфчающему 
‚на указы главнаго своего’ начальства“... Такъ, по волЪ 
архипастыря, и пришлось '`благочинному ‘уступить „первен- 
ово“ въ мВ своему подчиненвом)!.... 

Когда преоевящ. ' Варлаамъ замфчалъ, что. духовное 
лицо; ‹ поставленное ‘на ‘какую-либо оть$тетвевную должность, 
не. удовлетворяетъ 'своему” назвачев!ю, то ‘быстро его уда- 
ляль. „Учебное образовавте блаточиннаго Европейпева, — за- 
мЪчено, напр., ‘въ его путевомъ ‘журнал 1856 года °), —во- 
все не соотвфтствуеть носимому имъ сану, и потому лая 
цензуры ‘проповЪздей‘онъ совершенно не достаточенъ. То- 
варищь. его ‘свящ. Сацердотовъ много смЪтливЪе и разум- 
нЪе его. Дозожить, кто ему сотрудникъ для ` цензуровки 
пропов%дей? И во всякомъ случа по городу’ возложить 
должность: цензора, ‘на’ свящ. Сицердотова“. 

Переходимь къ выбору преосвящ. Варлаамомъ себъ. 
самыхъ главныхъ сотрудниковъ. РазумЪемь священно-цер- 





') Благочинный Любимовъ по. этому случаю, писалъ преосвящ. Вар- 
`лааму: „Сердобол!е Вашего Преосвященства ко мнЪ и внушене при- 
няль къ! руководству ‘съ истинною благодарносл1ю Вашему Преосвя- 
щенству яко, не токмо отеческое, но и яко ‘отъ ангела хранителя ‘мое- 
го предостережен!е, честь имфю донести В. П-—у, что принять ‹себъ 
въ сотрудника по должности цензорской свящ. В. Любимова не могу 
по причинЪ той, что! такового священника въ’ здфшнемъ краю нЪтъ“. 
Д. Пенз. Конс. 1855 г, по 1 столу, № 256/з, л. 138 обор. 

2) ДЪло арх. Пенз. Конс. 18551 г; № 286/5; по’ 1 столу, л. 244. 
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ковно- елужителей епарх1и, составляющихъ основную ячейку 
всей епарх!альной церковной жизни. При выбор священно- 
церковно-служителей преосвящ. Варлаамъ, копечно, руко- 
водился тфми же соображенями, какими и при избраши 
благочинныхЪ, цензоровъ и т. под. Высоко ставилось имъ 
образоване,  лЪта службы и проч. Тщательноеть выбора 
была несбычна ‘). 

Приведемь нфкоторые прямфры. Такъ на прошени 
свящ. Гвоздева А. о переводВ его въ село Лопуховку, 
Городищенекаго уЪфзда, написаво: „Какъ перворазряднаго, 
по отзыву его и десять лфтъь уже служившаго, перем$- 
стить въ село Лопуховку“ “). На прошев!и  оковчившаго 
курсъ семинар1и А. Никитина объ опредлеши въ с. Пе- 
летьму преосвящ. Варлаамъ писалъ: „Пелетьма,  говорятъ, 
приходъ раскольническй. Нуженъ уже готовый и опытный 
священникъ, Предложить готовымъ свящевникамъ, въ, про- 
тивномъ случа указать на близь живущихь вловыхь свя- 
щенииковъ, и между прочемь и на того (далЪе: неразобра- 
но Слово)" ?)! Любилъ преосвящ. Варлазмь предоставлять 
мЪсто наставникамъ семинари и училищъь; лучпия изъ 
нихъ предлагались имъ самимъ “). Такъ, онъ устроилъ 
священникомъ въ Каоедральный соборъ преподавателя се- 
минари Семил!орова, при назначени котораго ва мЪето, 
между прочимъ, писалъ °) „опредфлить наставника семина- 
ти (С—а); какъ съ честшю служащаго, впрочемъ подъ 


1) „Не только во священники и дьяконы, но и въ причетники по- 
ставляются лица съ особенною разборчивост!ю и послЪ неоднократ- 
ныхъ испытаний. .. обычаи м’ра‘и свЪта строго воспрещены духовен- 
ству“. См. отчетъ пр. Варлаама Синоду за 1859 г. ДЪло Спнод. Арх. 
1861 г. № 1120, глава \. 

2) Дфло архива Пенз. Конс. 1355 г., по 2 столу. № 301, л. 4. 

3) ДВло арх. Пенз. Конс. 1856 г., по 2 стслу, №: 20, л. 1. 

4) ДЪло арк. Пенз. Конс. 1855 г., по 8 ‘столу, № 177, л. 3. 

2) Пена. Епарх. Втд. 1893 г., № 33, стр. ШТ и др. 
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услов1емъ и впредь всегда ревностно и успЪшно ‘служить 
при семинар1и“. 

При перемфщев1яхъь священниковъ съ одного мЪета 
на другое преосвящ. Варлаамъ руководилея мыслю 0 
пользВ для дфла. Перевод», ваир., сващенвика Конусова 
въ с. Нижый-ШкафТь, Г. родищенскаго уЪзда, овЪъ. замЪ- 
чалъ, между прочимъ, въ своей резолюцщи, что онъ назна- 
чаетъ его „съ тЪмъ, чтобы расколъ тамъ имЪющийся, если 
не совеБмъ былъ искорененъ, то по крайней мЪрз много 
ослабленъ“ '). О свящевникВ Т. Покровскомъ. нашь архи- 
пастырь писалъ: „перевести его въ с. Сузгарье и потому, 
что въ томъ приход ако мордовскомъ онъ будетъь боле 
надеженъ по опытности своей, нежели бывциЙ тамъ его 
молодой предшественникъ“ °). На прошени о окончившахо 
курсъ Е. Фелицыва объ опредфлени въ ©. Студевецъ, 
Н.-Ломовскаго уззда, резолющя °): „Въ село Студевець, 
какъ мЪсто зараженное расколомъ, перевести изъ села 
Конставтиновки свящ. А. Савскаго, искавшаго себЪ пере- 
мъщентя въ Поимъ и какъ окончившаго куреъ въ первомъ 
разрядЪ, если только поведеве. его честно“.... 

Бывали случаи перевода свящевниковъь съ одвого м5- 
ста на другое за как1я-либо погрфшности. Предъ нами, 
напр., прошев!е дьячка Терентьева, отца священника Си- 
меона ДАлавдина, въ воторомь онъ просить снисходительно 
отнестись къ сдЪланному сывомъ грЪху (связь съ  свояче- 
ницею) ради четырехъ малолВтвихъ дЪфтей, жены и его 
старика. Если нельзя оставить на мЪстЪ$ самого виновви- 
ка, 10 назначить на это мЪфсто меньшаго брата Павла 
Алявдина. На этомъ прошени преосвящ, Варлаамь поло- 


1) Дъло арх. Пенз. Конс. 1856 г., по 2 столу, № 14, л. 4. 
2) ДБло П. К. Тоже, л. 51. 
3) Дъло арх. Пенз. Конс, 1855 г., по 2 стопу; № 435, л. 1. 
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жилъ такую резолюц!ю: „Второй сынъ еще  молодъ для 
такого общирнаго прихода, да и для самого священства 
молодъ. Преступному Священвику въ течени двухъ недЪфль 
даетея  прдво’ согласиться съ кфмъ-либо изъ сосЪднихь 
священниконь; перем няться местами. Само собою р*зу- 
мфется, что вивоввику приходъ долженъ быть ‘худпий, а 
имюпий занять его м%ето’ быль бы не моложе его. ‘Если 
въ течени двухъ ведфль охотникъ не будетъ найденъ, то 
мфсто будегь замфщено“ '). Часто переводиль  преосвящ. 
Варлаамъ по’ бЪдности прихода. ° Случалось иногда, ° что 
священники, при выборЪ себЪ прихода, ошибалиеь въ сво- 
ихъ разсчетахъ и проеились обратно. Не смотря на свою 
суровость преосвящ. Варлаамъ не оставляль ихъ просьбъ 
безъ вниман1я, въ большинствЪ елучаевъ уважая ихъ. Для 
примЪра приведемъ. прошеше свящ. С. Вихорева, утвер- 
жденное ‘преосвящ. ФВарлаамомъь въ благопр1ятвомъ для 
просителя смысл. „Вел$дстве моего ипрошен!я къ Вашему 
Преосвященству,  писаль 0. Вихоревъ °). о перемфщени 
меня въ лучший приходъ, по причин моей бЪдвости, зави- 
сащей оть многосемейности, резолющею Вашего Преосвя- 
щенства ^ переведень”” я на’настоящее м%сто. Какъ сывъ, 
покорный вол5  благопопечигельнаго отца, готовь и я 
вполнВ повиноваться Архипастырской волЪ В. П., какъ 
‘нижайший послушникь 7% приренз бы я, ни возопиль 
(Мат. ХИ, 19) бы противу сего’ ‘назначен!я, тфмъ паче, 
что оно было ‘знакомъ Вашего Архипастырекаго благово- 
леня ко мнЪ; за/ ‘послуги, изложенный въ формулярЪ мо- 
емъ. Но такъ кзэкъ мною опытно дозвано достоинство Ве- 
ренскаго Покровскаго ‘прихода, во время св. Пасхи, и при- 
ведены въ соображеве ‘вс предшествующия поступлен1ю 


1) ДЬло арх. Пенз. Конс., по 2 столу, 1855 г. № 369; л: 4: 
2) Дъло арх. Пенз. Конс., 1856 г., по 3 столу, № 14, л.л. 15-16 обор. 
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моему въ овый обстоятельства; то и оказалось, что я ни- 
какъ не могу согласиться на постунлене въ  Керенсклй 
приходъ. Ибо 1) хотя въ силу резолющи Вашего Преосвя- 
щенства Пензенская духовная консистор1я сдЪлала сравне- 
ше Потижско Слободскаго бывшаго моего прихода съ Ке- 
ренскимъ Покровскимъ и нашиа посавде!Й изъ нихъ луч- 
шимъ, но на самомъ дБлБ видно, что Керенскй приходъ 
не только не лучше прежняго, & и хуже, какъ потому, 
что заключаеть въ себЪ меньшее число душъ, такъь и по- 
тому, что Вереневе прихожане суть бБдибйш!е крестьяне, 
нежели гдЪ-либо въ другомъ мЪегЪ, СлЪдовательно, если 
бы мвЪ$ пришлось совершевно поступить туда, то посту- 
пить ‘не для того, чтобы улучшить свое состояне, & для 
того, чтобы расточить нпослЪлея крохи изъ моего скуд- 
наго хозяйства—-это дЪйствительно такъ. Но 2) если при- 
нять въ разечетъ то, что я при скудости своего положе- 
н1я, не имя въ виду никакихь выгодь для жизни, дол- 
женъ, между тфыъ, со мвоголюднымъ своимъ семействомъ, 
состоящимъ изъ малол5тнихь дЪтей, до города Керенска 
проЪзхать сто верстъ: то это обстоятельство приведеть мое 
хозяйство въ такое разрушительное состоян]е, что я буду 
и 0%ъ0енз и иищь и наг (Апок Ш, 11).—3) Главная и 
существенная цЪль, съ которою я желаль перемфнить свой 
приходъ, была и есть та, чтобы другой прьходъ быль 
сколько удовлетворителенымъь по выгодамъь житейскимъ, 
столько же и по м$етности удобафе для воспитан!я дзтей, 
т, е. сколько-нибудь былъ бы поближе кь ПензЪ, въ ко- 
торой уже одинъ сынъ мой учится, а потомъ отъ года до 
года должны тудаже поступать и друте дЪти. Но и въ 
этомъ отношенш вЪть соотвЪфтств1я моему желанию. Ибо 
если Потижско-Слободской приходъ находится отъ Пензы 
100, то городъ Керенскъ въ 150’ верстахъ. Наконець 4) 
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домъ составляетъ главную и ‘существенную часть имуще- 
ства каждаго почти хозяина. Им$ю ия у себя въ Потиж- 
ской СлободЪ домъ, который долженъ бы поступить въ 
продажу. По сельскому быту всего естественне купить 
его моему вамЪстнику, но намфстникъ мой, втфроятпо, по 
причин$  безсемейности, не изъявлялъь своего желан!я на 
покупку дома. Это тоже повергаеть меня въ вовую невы- 
носимую крайноеть, и я долженъ снова сказать, что буду 
и бъдена и пища и наз. Приведя въ соображене вс с1и 
обстоятельства, вижу а себя неусп®шимъ въ своемъ пред- 
прятш. с у помышляю. себе достииа (Филип. ПТ, 13), 
но такъ какъ мало того, что ве достигнута цЪль, аи 
вмЪстЪ съ тЪмъ подвергаюсь я участи совершенно проти- 
воположной моему желано, то вынужденнымь нахожусь, 
въ тЬенотВ души своей, сказать: 079че мой, да мимои- 
деть отъ меня чаша ся (Мат. ХХУГ 30). Игакъ Прео- 
священвЪйпий Владыка, МилостивЪйпий Архипастырь и 
Отецъ и БлагодЪтель! Безъ оскорблев!я соблаговолите вой- 
ти въ мое положене, и отъ  керенскаго. прихода, какъ 
несоотв тствующаго во многихъ отношенхъ цЪли моего 
желаня, учинить меня свободнымт. Пусть съ своею бЪдно- 
сттю я останусь въ прежнемъ Потижекомъ приход, до 
времени проявлен1я на мигь новой Архипастырской Вашей 
милости, въ противномъ случаЪ. послЗдняя б$да булетъ 
горше первой, и вифето радости будеть плачь дому мо- 
ему“. Какъ ни поэтически расписавы 0. Вихоревымъь свои 
вужды, а всетаки мы напомнили бы ему русскую послови- 
пу: „радись не стыдись, а послЪ не кайся“ и оставили бы 
его въ КеренскЪ. А „сИройй“ Варлаамъ?... Онъ, повто- 
ряемъ, уважилъ его „слезницу“ ').... 





') Мы нарочно полностью привели текстъ прошеня о. Вихорева, 
какъ памятникъ хотя и недавняго. но уже прошлаго времени. Инте- 
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Весьма важнымъ  мотивомв для преосвящ.”›’ Вар- 
лаама, при выборБ = кавдидатозъ на с'ященно- 
церковное тужительская мЪета или при перем Вщен!яхъ ихъ 
съ одного мБста на другое, явля1ось Си707ств0. Въ резо- 
люци отъ 4 апрзля 1856 года, на проенийи свящ. села 
Ельникъ, Краснослоб»д-каго Узда, П. Покровскаго © н1- 
значени ‘на свое ‘мЪфсто брата, онъ пишетъ: ‚Шо внимав?ю 
къ указаннымъ ‘здБсь обстоятельствамъ, а паче ‘сиротетву- 
ющимъ безъ матери малымъ дЗтямъ, перевести свящ. По- 
кровекаго на мЪсто своего родного брата съ тВмъ, чтобы 
онъ и навсегда быль призрителемь сиротъ своего брата, 
коему не придется уже ихъ воспитывать 1). Разъ привя- 
т0е при этомъ обязательство должно было строго соблю- 
даться.”), Самь архипастырь неуклончиво 3% этимъ сл8- 
дель, карая нарушителей. ‚Что за дерзостный сыпъ, пишетъ 
преосвящ. ФВарлаамь °) на прошен!и зататнаго” дьячка 
В, Егорова о вразумлени сыва, отказавшагося его‘ кор- 
мить,—который чрезъ полтора года оставилъь ‘отца и его 
’ семейство. Чрезъ благочиннаго опять его водворить въ 
домъ отца и велфть содержать всЪмъ, что имфетъ ‘у себя“ 

Назначалъ иногда свящевниковъ и дьяконовъ преосвящ. 
Варлаамъ и по желавно прихожанъ *). Когда возвикали ка- 
к1я-либо несоглас1я среди причта °), или съ помфщикомъ 


ресно оно и потому—сколько въ немъ словъо своей нужд, доходахъ и 
проч.; нътъь только ни одного слова о внутреннихъ мотивахъ къ пере- 
ходу. Неужели вс духовные руководились только „пятаками“ при пе- 
реходЪ на друг!я мЪста? Грустно, если такъ,.... 

1) ДБло арх. Пенз. Конс. 1856 г., по 2 столу, № 14, л, 62; срав. 
л, л. 64; 72 и др. 

2) Тоже, п. 98. 

3) Дъло арх. Пенз. Конс. 1856 г., по 2 столу, № 164, л. 1. 

*) ДБло арх. Пенз. Конс. 1856 г., по 2 столу, № 14, л. л. 15, 84 и 
др. Резолюц!и о пономарЪ Г1ероглифовЪ, свящ. Г. ЛюбимовЪ. . 

5) Святителюс ему, зам чено въ воспоминан!яхъ о преосвящ. Варла- 
я о. Секторова, вражда между духовенствомъ была‘ истиннымъ му- 
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у священника, въ монастыряхъ съ игуменьею и подоб., то 
преосвящ  Варазамъ, во избЪжав1е большаго зла, старатея 
уладить ссору мирнымъ путемъ, иногда и переводомъ ‘на 
другое мЪето. Такъ, о священник села Вазер‘къ, Мок- 
шанскаго уззда, АлрланЪ Поляков 25 марта’ 1857 года 
овъ писал: ") сообразно еему и многимъ другимъ отзы- 
вамь г. помфщика о нежелании имЪть свящ. Шолякова въ 
своемъ ими, дать ему только м$сяцъ срэка на обмЁВнъ. 
съ кЪмъ-либо изъ заслуженныхь священниковъ сволмъ м%- 
стомтъ, 0 чемъ онъ въ конц сего мЪсяца и долженъ про-` 
сить“... Для прекращеня непр1атвости переведенъ быль и 
сващ. Троицкаго Пензенскаго монастыра А. Терновсвй къ 
Петропавловской церкви г. Шензы. „Ради несоглаей, воз- 
викшихъ между игуменьею Пензенсваго монастыря и млад- 
шимъ священникомъ обители той, Терновекимъ, —читаемъ мы 
въ резолющи отъ 15 января 1356 года °), просителя *) 
опредзлить штатнымЪъ опр ‘тотереемъ въ дЪфвий монастырь. 
Сваященника Тервовскаго опредзтить къ градской ПШетро- 
павловской церкви, гдз пр то1терей очень уже старъ и млад- 
ий священникъ ботенъ-—потому и нЪтъ, елБловательно, 
пропов$ди въ столь многолюдной и ва площади стоящей 
цперкзи. Священнику Терновекому, какъ хорошо умфющему 
сочинять, велЪдъ за  перемфщенемъ велЪть отправлять 
катехизическ!я бесзды въ мВетной церкви“. 


чен!емъ, Поэтому онъ всЪмъ и каждому внушалъь жить въ братской 
любви и единен!и. На сей случай есть даже его указанныя распоря- 
женя. Въ одномъ изъ таковыхъ онъ, между прочимъ, такъ пишетъ: 
„Внушить, и обязательно внушить, жить всЪмъ и высшему и низшему 
клиру въ братолюбномъ единени, не заводить ссоръ и распрей между 
собою, помня всегда слова Царя—Пророка: ‚,се что добро и что красно, 
но еже жити братии вкупь“. Пенз. Епарх. Втд. 1881 г., № 20, стр. 18: 

1) Дьло арх. Ценз. Конс. 1855 г., по 2 столу, № 364, л. 1. 

2) Д. П. К. 1856 г., ст. 2, № 14, л. 11. 

3) Прот. Пачелмовскаго, который просился къ Введенской церкви 
гор. Пензы. 
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а 


Несправедливо ‘было бы думать, что преосвящ. Варла- 
амъ швыралъ свящеввиковъ съ одного м%ста на другое изъ 
желав1я угодить просителю—пом$щику, игуменьв и подоб, 
ДЪлалось это имъ исключительно только въ видахъ пользы 
для два, для самихъ духовныхъ. Вообще же онъ относится 
съ большою нелюбовью къ помфщикамъ, не терп®ль о ихъ 
презрительнаго отвошев!я къ духовенству. Такой’ свой 
взглядъ онь проводилъ совершенно открыто. ‚,Въ главную 
же основу для стяжаня силы и вмян!я духовенства на 
пасомыхъ, пишетъ онъ въ своемъ отчет СвятЪйшему Си- 
ноду за 1853 годъ '), надобно жетать, чтобы оно ник\№мь 
и викакъ не было унижено въ глазахъ прихожанъ своихъ 
и чтобы и г.г. помъщики и управляющие ихъ имзн!ями а также 
и всЪ вообще богатыя лица и пользующиеся тЪмъ или дру» 
гимъ отличемъ въ гражданскихъ обществах, не съ уничиже- 
н1емъ смотрЪли на оное, но съ достодолжнымъ почтешемъ, яко 
на строителей таинъ Божлихъ и прямыхъ указателей пути въ 
вЪчность, Когда, такимъ образомъ и росейское духовенетво ста- 
неть на ту степень уважен1я и ввиман1я, на коей стоитъ духовен- 
ство другихъ исповзданй, тогда рЬшительно и положительно 
можно предугадать, что плоды отъ дЪлан!я духовенства на 
нивахъ сердецъ пасомыхъь онымъ принесутъ плоды и въ 
тридесять и въ шестьдесятъ‘. По воспомиванлямъ совре- 
менниковъ свою нелюбовь къ помфщикамъ онъ выражаль и 
тЪмъ, что не посфщаль ИХ дома, хотя бы ови его и 
приглашали. ‚„Онъ зналь, что эти посфщеня всегда сопро- 
вождаются какими-либо просьбами относительно. - причта, 
чего онъ терифть не могъ. Онъ никогда почти не +удовле- 
творяль просьбъ помбщиковъ и другихъ вл1ятельныхЪ лицъ, 
если, напр., они просили о перевоз священника; онъ 
переводилъ или опредЪляль священниковъ только по личнымъ 


1) ДЬло Синодальн. Архива 1859 г. № 1921. 
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достоинствамъ ихъ, за что его въ вл1ательныхь сферахъ и 
ве долюбливали“ ‘). ‚„Овъ не любиль, свидфтельствуеть дру- 
гой современникъ преосвящ. Варлаама “), въ ущербъ благо- 
состоян!я своихъ подчивенныхъ, поделуживаться ‚,Сильнымъ 
м!ра сегиу“. У него и въ словвхъ и въ двлахъ одна была 
правда, которая не знала никакихъ изворотовъ; оттого-то 
эта святая правда иногда н%Ъкоторымъ и колола глаза“, 
Въ воспоминан1яхъ „„сельскаго священвика“ приводится 
слБдующ1й разсказъ, со словъ самого преосващ, Варлаама, 
очень характерный для опредЪлен1я его отношевнй къ по- 
мфщикамъ °). „Однажды какой-то помфщикъ “) пожертво- 
валъ несколько кусковъ сукна ва постройку одежи для 
арх1ерейскаго хора. Я приказалъ эконому, разсказывалъ 
преосвящ. Варлаамъ, принять пожертвоване, но запо- 
дозриль въ заднихъ мысляхъ жертвователя; очень ужъ 
странный стучай-жертвовать на пВвчихъ! Подходить ‘время 
шить одежу. Эк›номъ докладываеть, что сукно готово. Но 
я запретиль шить изъ него, а приказалъь купить и сшить, 
И вотъ, чрезъ н$сколько мБсяцевь я получаю отъ жертво- 
вателя письмо, представленное его лакеемъ, Въ письмЪ 
этомь помфщикъ просить меня, чтобы а  перевелъ 
отъ него священника въ другой приходъ. А, вотъ 
гдЪ крылась причина жертвован1я сукна! Я приказалъ 
эконому возвратить сукно, вручивъ его лакею. Священ- 
ника я, конечно, вызваль и узналъ отъ него, въ чемъ д5ло, 
и оставилъ въ покоз гонимаго‘“. Не мензе характеренъ. и 
другой случай, о которомъ вепомиваетъ тоть же авторъ°). 
„Однажды преосвящ. Варлаамъ освящалъ храмъ, построен- 


1) Пензен. Епарх. Втд. 1881 г., № 12, стр. 29. 
2) Тамъ же, № 20, стр. 18. 

3) Пенз. Епарх. Вюд. 1891 г. № 11, стр. 360. 

+) ДЪло было въ Архангельскф. 

5) Пенз. Епарх. Втд, 1591 г. № И. сгр. 860. 
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ный въ сел помфщипей Кекъ. Каково же было удивлен!е 
владыки, когда къ праздничному столу не быль никто при- 
глашенъ изъ служившихъ съ нимъ, кромЪ сопровождавшаго 
его 0. ключаря, ‚Что это звачитъ“?—освЪдомилея онъ у 
хозяйки.—„Й полагала, что вамъ, Владыка, низко будетъ 
кушать съ рядовыми сельскими священниками“. И владыка 
воспылалъ гнфвомъ на эти р$чи.—,За трапезой Господней 
мнЪ не низко вкушать съ ними ТЪло и Кровь Христову, 
а за трапезой помфщицы— низко: скажите, за что вы такъ 
жестоко оскорбили меня, старика, подъявшаго га себл трудъ- 
освящев!я построевнаго вами храма. Спаси меня Богъ 
забыться до того, А въ доказателество того, чтоя не см$ю 
и думать, чтобы мн было низко трапезовать съ соработ- 
никами моими, которые малымъ ч$мъ умалены отъ арх!ерея, 
я иду кушать къ приходскому священнику". И ушелъ, не 
смотря на готовность хозяйки созвать къ столу воЪхъ. 
священниковъ”. | 

Кром перечисленныхъь выше были чрезвычайно р$дке 
случаи перемфщенля и безъ всякихъ, повидимому, основа- 
тельныхъ причинъ. Такъ, о священникЪ села Поима, Чем- 
барскаго уЪзда, о. Поимекомъ преосвящ, Варлаамъ писалъ '): 
„Благочинный Паимскй не уроженецъ ли Паимскй. Если 
такъ, то ему не легко дЪйствовать на раскольниковъ, по 
слову Спасителя: „нЪсть пророкъ безчестень токмо въ 
отечествЪ своемъ“? Не лучше ли ему перемфвиться м$стомъ. 
и съ такимъ, который особенно образовань быль и при: 
мфрно честной жизни. Прото1ерею Керскому вел$ть указать. 
такого священника и согласить ихъ ко взаимному пере- 
мфщенио“, (. Артоболевскаи. 

(Продолжене будет). 
—=><<=_— 


1) ДБло арх. Пенз. Консист. 1855 г., по 2 столу, № 132, л. 1. 
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Изъ итоговъ 4 всеросойскаго  миссонерскало 
съЗзда. 


Секта лоаннитовъ“ '). 


Кром5  „акаеиста“ ‘о. Тоавну Сермеву сектавтетво 
1оаннитовъ изобличается и въ другихъ издавяхъ. Такими 
издан1ями являются—„Вронштадтек1й Маякъ“, газета, изд. 
теперь сектантомь Н. Большаковым®, и приложевя къ 
тазеть. Самымъ любопытнымъ изъ послфднихъ является 
книжка — „Правда о сект 1оаннитовъ“, СПБ. 1906 г. Стр. 
11. Эта книжка но’ своей литературной формВ  предста- 
вляетъ „бесЪзду В. Ф. Пустошкина съ Н. И. Большаковымь“. 
Мысли, проводимыя въ ней, принадлежать, кажется, тому 
и другому. ЦЪль издан!я ‘книжки— ‚познакомить читателя 
съ воззрь ями русскаго народа на о. Тоанна Кронштадт- 
скаго“ (изъ предисловя къ книжкЪ). Содержане книжки— 
частью `догмалическаго, частью  историческаго характера. 
Воть кратко, въ отрывкахъ, догматическое учеше кнаж- 
ки. „Батюшка“ (т. е. о. Тоаннъ Сермевъ; это-— обычное 
назван!е его въ Петербург и Кровштадт%) —селеве Бо- 
же, жилище” Святой Троицы... Сами пастыри (вфрующе) 
утверждаютъ, что въ отцЪ ТоаннЪ почиваеть Святая Трои- 
ца: Богь Отець, Сынъ и Духъ Святой. Батюшка по дЪ- 
ламъ’своимъ святъ, дла его не отъ м!ра сего... (стр. 7). 
„Пока солнцемъ’ свЪтитъ ‘дорогой батюшка, огъ слазы его 
и оть божественной” полноты ‘его’ засвзтилася земтя“ (стр. 
13)... Теперь вы можете батюшку ‘разум%ть, а’ по’ боже- 
ству 'Богъ выходить Воть и человф къ... Сь невЪрующими 
слзпцами батюшка ‘обходится какъ человЪкъ, по ‘обыкно- 
вен1ю, & съ вЗрующами слБицами, которые  желаютъ‘отъ 
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1) Продолжене. См. № 17. 
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искренняго сердца прозр$ть, еъ тии батюшка обходится 
какъ Богъ и открываетъ имъ душевныя очи. Если въ ба- 
тюшкз Богъ живетъ, то что же ему вевозможно? (стр. 
21). Вь батюшьк® Кронштадтекомъ явил‘я во плоти Бегъ, 
онъ оправдалъ себя въ духВ. Шоказаль себя ачгеламь и въ 
народахъ процовзданъ“. (сгр. 61) „СвидЗтельствую иставво 
Господомъ Шисусомъ Христомъ, ие агу. увБ5ряеъ `Пустош- 
кинъ, три раза отъ батюшки видЪлъ с1яв!е на подобе 
мольеносной грозы. Я въ то время отъ фразлости не могъ 
стоять, должень былъ голову наклонить ницъ“ (стр. 51) *). 

Останавливаясь на мысляхъ, изложенныхъ въ р:земат- 
риваемой брошюр, и сравнивая ихъ съ т%ми ‘ыражевтя- 
ми, которыя заключаются въ акаеисть  Пономчрева, мы 
легко можемъ замфтить огромную разницу. Если Цонома- 
ревъ говоритъ ясно и открыто, что 0. Тавнъ есть истин- 
ный Богъ, что въ немъ воплотилась Пр. Троица, то авторы 
книжки ‚Правда о секть 1оавниловъ“ говорятъ  оч-вь 
уклончив», двусмысленно. Въ самомъ  дЬлЪ, < разсм тримъ 
хотя бы первое выражене изъ приведенныхь вами, „„Ба- 
тюшка по дЪлемъ своимъ святт.:. Батюшка-еелене Бо- 
ле, жилище Св. Троицы“, — чте тутъ особенно неправьслав- 
паго, кромё нЪкоторой веуклюжесги выражен? Батюшка 
но дЗламъ святъ,—да кто же изъ православвыхъ. отрица- 
етъ эт0? О. Тоазвъ человЪкь святой жизни. Батюшка-се- 
лене Боже... А кто же изъ. правос:аввьхь не зваетъ, 
что всяк христан. нъ можегъ быть селен1емъ, жилищемъ, 
обителью, храмомъ Божимъ? Батюшка- жилище Св. Троицы... 
Но и всяюй христ1авинъ можеть быть храмомъ’ живуща- 
го въ немъ Духа о Святаго, ‹ обигелью Огца ‘и’ Бога-Сына 
(„къ нему пршдемъ и обитель у него сотворимъ“). ‹Вто- 
рая и третья изъ приведенныхъ фразъ также мало могутъ 


1) Изъ доклада г. Булгакова — Мис. 06. 1907 № 10, стр. 1489). 
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быть растолкованы ВЪ правоставн‘мъ смыслБ. Ни уже 
четвертая фраза крайне двусмысленна и можетъ быть 
растолковзва лишь въ сектангскомь смы "15, что о. [оаннъ 
Сермевь есть воалогивийся Богъ. Такая двусмысленность 
и не»счость фразъ ризсматонвае 10й книжки тегко можеть 
‘бать объяснена симымь характеромъь книжки. имбющей 
апологетическую, по отношентю Кь Тоанниеет у, цЪаь, 060- 
бенно же въ глазахь церковныхъ влъетьй, а также харак- 
теромъ самихъ соктанговъ, скрытныхь, сватошь спаружи. 
Для примБру можемь указать на слЬлую ще фекгы. Одинъ 
изъ сектантсвахъ главарей носить вь своей сред назваве 
архангела и'и ангела (см. икось ГГ аклоиста}, 1 саМЬ ОНЪ 
добродушно по наружчосги такь объяепа-гъ эго назван1е: онъ 
`обер‘гаеть „багюшеу ›. Гоцнна”“, его имуц ство. служить 
ему“, воть и назыв иогъ его ангеломь батюшки. 'Гакже про- 
стодушно по наружности объясняются сектантами ть наиме- 
новия, воторыя они при 'агаюгъ кьо. Гоачну. Но вотъ одичъ 
Изь себгацговъ пр оговурив а ‘сд, Чго когда, онь бывлеть въ 
Андреевекомь соборь, то молится ва о. Тоанна. 

Ееля же устранить неясность и двусмысленность вы- 
апеприведенныхъ фразъ, то окажется. что по существу онБ 
не отличаются отт фразъ акаеиста. Отецъ 1Шоаннъ есть 
воплотивиийсая Богъ, къ немъ вопто'илась вся Троицаз в5- 
рующимъ онъ явзо обнаруживаетъ с`бя, к'.къ Бога, невЪ- 
Рующимъ представляе:ся простымъ чезовькомъ. 

Туманная фр:за книжки споказалъь себя ангелимъ ‘ 
вводитъ насъ въ новыя подробносги ученя сектавгегоа. 
Въ книжьБ „Правда о сект 1оаннитовъ“ нходатеа сл- 
лующ1я фразы о нБкоей Порфирм Киселевой. „Госпожа 
Порфир!» Киселева рода знатнаго, великая праведницу, 
дщерь Царя Небеснаго; въ лиц этой премудрой сьВтлий 
личности г-жи Ц. И. Киселевой великое она (Церковь? 
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секта?) сокровище въ себ скрываетъ; есть у ней камень 
драгоц%нный, нельзя его оцЪнить дороже богатства всего 
м1ра... Г-жа Киселева непоколебимый столпъ церкви. ДЪлъ 
ея добрыхъ святыхъ не описать на бумагЪ чернилами (стр. 
30). Она— госпожа не отъ мфа сего, ей господство со- 
здала Церкозь Христова“° (стр. 32). „Г-жа П. Киселева — 
храмъ Бога живого; равнозпо-тольныя жены-Мар1я Магда- 
лина, Нива-просвзтительница Груз!и, 9екла-много потруди- 
лись для Бога въ то время. Въ наше время г-жа Порди- 
р1я Киселева болБе потрудилась, н) славы оть людей не 
ищетьъ, прославить ее Самь Господь во свЪтлости святыхъ 
(стр. 35). „ве посзщалъ часто Самь Господь въ лиць 
Кровштадтскаго батюшки, великаго ираведника и чудотвор- 
ца 0. Тоанна, какъ Ермолай великомученика Пантелеймо- 

Батюшка святъ, только онъ ее могъ понимать, ВЪ 
какой она силЪ была“ (стр. 44). „Порфорая Ивановна -— дЪва 
чистая, непорочная, т. е. дЪвственница, ложа беззаконнаго 
не познала, мудро и законно подвизалась, за то Богъ вЪн- 
чаеть главу ея честную взнцомъ нетл$ннымъ красоты“ 
(стр. 4 и др.). Въ брошюрВ „о кончин% м!ра“ (Спб. 1907 г. 
изд. ред. жур. „Кронштадтсый Маявъ“) читаемь слдую- 
щ1я строки: во время страшнаго суда „предъ взоромъ 
всЪхъ людей предстанетъ въ с1яви солнечномь 0 всЪми 
святыми прекрасная проповфднипа слова Бож1я Порфир1а“ 
(стр. 43). Вдумайтесь въ приведенныя м5ста! Киселева — 
дщерь Царя небеснаго, столпъ церкви, храмъ Бога живо- 
го, она выше веЪхъ равноапостольныхь жень, добрыхъ 
`ДЪль ея не описать, она— дфвз, во время суда страшнаго 
въ нестерпимомъ блеск ова явится предъ всБми людьми, 
‚выше и славнЪе всБхь святыхъ.... Кто же она такая, ч!о 
выше по своимъ подвигамъ всёхъ людей? Церковь знаетъ 
только одну такую ДЪву—_ Богородицу и на картинахъ 
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страшнаго суда только ее помфщаетъ впереди всЪхъ свя- 
тыхъ, рядомъ съ сыномъ ея, Господсмъ Шисусомъ. Очевид- 
но, въ сознан!и сектантовьъ П. Киселева сливается, ото- 
ждествляется съ ПриснодЪвой Богородицей. Есть у нихъ 
„батюшка“ —видимый Богъ, о. Тоаннъ, есть и „матушка“ — 
Богородица Порфир1я. Правда, прямо нигдф Порфир!я 
не чазывается ,богородицей“, но смыслъ веЪхъ по- 
хвальныхъь фразъ касательно ея именно таковъ-— она 
„богородица“, Неудивительно поэтому, что къ моги- 
1$ ея (па городекомъ кладбищь г. Орашенбаума) 
совершались настоящия паломничества, читались здЪсь ака- 
висты (Божей матери?) и разбирался могильный пееокъ 
на память, а Тоаввиты могли говорить, что г-жа Киселева, 
„во успеши м1ра не оставила“ и досел$ ‚„кушаетъ куриный 
бульон по слабости тБлесной“ (Правда, стр. 51). 

Итакъ, среди 1оанитовъ живетъ самъ Господь (о. Тоаннъ } 
жила и ‚„,богородица”“ Порфиртя. Есть среди 1оаннитовъ 
архангелы, ангелы, пророки, апостоты и святые старцы. 
Въ акаоистз Пономарева ес:ь указаще, что когда „батю- 
шка о. [оаннъ" будетъ судить вселенную, то къ нему сой- 
дуть архангелы, авгелы, спустится особый преетоль съ 
неба, а въ икос$ УП Пономаревь восклицаетт: ‚радуйся, 
вокругъ тебя пророки, апостолы и всЪ святые старцы, 
юноши и дЪвы! Мы уже вид$ли, что одинъ изъ главарей 
секты носить назване ангела; друге главари прославля- 
ются, какъ праведники, особенво Пустошкивъ. Въ ‚,ПравдЪ 
о сект Шаннитовъ‘ есть н®сколько похвальныхь отзывовъ 
о такихъ сватыхъ. Вотъ, напр., отзывъ о МихаилЪ Петров$ 
(,,Архангель Михаилъ‘*): „Богъ къ нему милостивъ во всемъ, 
даетъ познане и любовь нелицем$рную къ ближнему... Богь 
его испыталъь и не обр%теся въ немь неправды. Это рабъ 
вЪфрный Богу... Обновила его церковь Христова и молитвы 
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святыя пламенницы предъь Богомъ, г-жи П, И. Киселевойе 
(стр. 68—67). 

Итакъ, секта 10аннитовъ учитъ, что въ настоящее 
время на землБ живетъ вторично воплотивиЧйся Христосъ 
Богъ—_Вседержитель, его окружаютъ ангелы, апозтолы, 
пророки и святые, недавто жила и ‚богородица“ которая, 
быть можеть, и во успени м1ра не оставила. Въ этомъ 
учени несомнЪвно очень мпого сходнаго съ учешемъ. 
ХЛЫСТОВЪ, 

Есть еще у 1оаннитовъ одинъ пунктъ вЪроучен!я, от- 
личающей ихъ’отъ хлыстовъ и имБюний огромв\ю практи- 
ческую важность. Это—учеше о близости страшваго суда. 
Излагается оно въ разпообразныхъ сектантекихь произве- 
ден1яхъ, особенно же въ брошюр8 ‚О кончинз ма’. Въ 
акаеист$ Повомарева есть слЪдующия м$ста: ‚чудовищный 
промыслитель показался еси... грядеши со славою судити“... 
(икосъ Х). Въ икоев Ш: „„ВидЪ тя, святой велик Тоанне, 
въ столп велик'образномъ Псковскй подвижникъ Матоей 
боляпИй и сходятъ съ тобою по столбу архангелы и ангелы 
и престолъ Бож1й длз суда народа, образъ твой въ боже- 
ствЪ“... ЭдЪсь, какъ видимъ, прямое указане,. что цЪль 
второго воплощен!я на земл Господа въ лицф 0. Тоавна. 
Соргева—судъ надъ народомъ. Эта великая тайна, открыта 
была первоначально болящему Матоею въ видЪнш. То же. 
видЪн1е, но съ большими подробностями, описывается въ 
книЖкВ „0 кончин$ м?ра“. „Мужьъ подобень св. пророку 
Или, читаемъ мы здЪсь, съ земли поднялся на воздухъ, 
онъ былъ впереди св. новгородскихъ угодниковъ, мужъ ли- 
цомъ красенъ, волосы свЪтлорусые, ростъ средый, брада 
продлинноватая... И св. престолы поставлены были близь. 
Новгорода“. (стр. 34). Этому видЪфн!ю, открывающему тай-. 
ну вторичнаго прихода на землю Господа и рисующему 
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картину ‹ грядущаго” страшнаго уда веобходимо врать, 
ибо  истиняость ‘о его о засвидЪтельствораль самъ _ Богь 
(т. е. 00. Лданвъ) „Насьо изв5щаетьу о говорятъ ‹ сек- 
-тавты; ^ божественный  мужъ опотець о Тоавнъ.” Вров- 
-штадтскай о скорой. ковчия м1ра и всеобщемъ страшном 
суд" (стр. 112). Это извщезне овъссдВлаль въ проповЪди, 
произнесенной въ Кровштадтекомъ собор. о „Грозное слово 
покрыло весь соборъ, ‘извЪщающее о скором етрашномь 
суд и кончин» м!ра... и больше ждать вечего“. (стро 9), 

Итакъ, Богъ во’ плоти ‘явилея на землЪ въ лицо. 
1юанна Серлева, скоро онъ ‘будеть судить вародъ; ведале- 
ко оть Петербурга, въ предЪлахь Новгородекихь, скоро 
послЪдуеть и ковчиня ма. Какой же отсюда выводъ,-что 
должны дВлаль взрующие въ виду грядущаго суза икон- 
чины м!ра?-ОтвфтЪ. очень ясень: вЗрующе - для епасешя 
душь своихъ должны питаться плотью и кровью - Христа. 
И новый ^,,Христосъ’° въ Кронштадт даетъ вфрующимъ 
вкушать ‘свою плоть. и кровь. ‚Мо слову, говорить. Пово- 
маревъ, ‘пр1емлю плоть твою христе Тоанне.., › бог, въ 
оградЪ  еБдяций“... (Конд. 9). ‚Радуйся, кровь ислекла’ ивъ 
лба твсего въ чашу на исцфлевне душъ’ (икосъ 1). Эта 
- кровь’ з,омываеть о приходящихь о къ тебЪ съ. вЪрою“ 
(икосъ ХТ). Очевидно; ‘спасен1е людей совершается. тамъ. 
въ Кронштадт®, нужно быть, вужно жить тамъ, вблизи 
непосредетвеннаго. источника спасевя. Что можеть быть для 
человзка дороже снасевя души? Вичто. Сл$довалезьно, вичто 
не должно судерживать  в$рующихъ.отъ  переселевя въ 
- эградъ Божй“=—ни‹ имущество, ви домы, ви родственвыя 
связи. ИмЪн1е нужно, оставить, продать н отиравитьея въ 
Кронштадтъ. ТЪмъ болфе. имфнемъ и деньгами не елВду- 
‘етъ дорожить, что близится страшвый судь и кончира 
м1ра. Судь произведеть, о. 1оанвъь ионного „суда ждать све- 
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чего,  судъ  произведетъь въ пред®лахъ ^ Новгородскихъ— 
близъ Новгорэда будутъ поставлены  престолы, Очевидно 
нужно быть тамъ, вблизи Новгорода, со ,,Христомъ‘‘ —су- 
длею, который одинъ можеть поставить на судф на дес- 
ную сторону вЪрующаго  (кондакъ 9). Отеюда тои выте- 
каетъ пропов$дь 1оаннитовъ, чтобъ люди, увЪфровавиие въ 
новаго ‚;христа“, продавали имбв!я и домы и Ъхали въ 
Кронштадтъ, чтобы ‘деньги’ отдавали 1оаннитамъ для’ рас- 
пространев1я новаго учен!я, едивствевно истиннаго, едия- 
ственно могущаго спасти. Денежный  потокъ,  направляю- 
ц ся въ Кронштадтъ со вефхъ ковцовъ Росеш, захлест- 
нулъ своей мутной волной 10аннитовъ —сектавтовъ. Въ оби- 
рательствВ простодушнаго народа сектавты-—1оанниты со- 
вершенно отождествились со второй категорей 1оавнитовъ 
—=мошенниковъ, аферистовъ, торгующихЪ именемъ о. Гоанна 
Кровштадтскаго. Проповфдники 1оанвитетва, мужчины и 
женщины, ра‘сфаялись по ‘всей Росс, проповфдують по 
домамъ, на базарахъ, при выход изъ церквей послЪ бого- 
служеня, проповЗлуютъ и устно и чрезъ раздачу книжекъ, 
изданныхъ „Вронштадтскимь Маякомъ’‘. ВездЪ они пред- 
лагаютъ увЗровавшимъ продавать имущество, деньги вру- 
чать имъ, для передачи 0. Тоанну, истинному Богу, авив- 
шемуся во плоти, а самимъ отправляться въ Кронштадтъ. 
Мноне такъ и дЪлаютъ и совершенно разоряются. Наи- 
бол$е наглый способъ народнаго обирательства придумал 
кр. Пономарев, тотъ самый сектавтъ, для увЪщавя кото- 
раго Св. Синодъ поснлаль самого о. Тоанна Сермева,-— 
тотъ самый Пономаревъ, которыйи составилъ знаменитый ‚ака- 
оистъ“. Вакъ приномнимъ, онъ ‚раскаялся въ своемъь  за- 
блужден!и““ предъ 0. Тоавномтъ; послфды!й посфтиль мо- 
хельню, устроенвую Пономаревымъ, вид$ль тамъ свой пор- 
треть радомь съ пковами и, по просьбЪ Пономарева, 
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отелужиль водосвятный: молебенъ надъ колодцемъ въ усадьбЪ 
Пономарева. Пономаревъ по отъ$здЪ 0. Тоавна  сталъ.... 
продавать воду изъ этого колодца ‚вф$рующимь“ и—,‹про- 
даетъ до сего дня“; какъ Заявилъь на 4 сьъБздЪ делегатъ 
отъ Костромской епархи. 

Хода по селамьъ и городамь и проповфдуя свое. 
еретическое учеше, 1юанвиты между прочимъ особенно 
настойчиво рекомевдуютъ отправляться въ Кронштадтъ 
женщинамъ, двушкамъ. Многочисленные факты, сообщен- 
ные газетами, говорятъ о томъ же. Даже болфе. сообщено 
много фактовъ васильственнаго похищен1я дЪвочекъ, обман- 
наго завлечен!я д$вушекъ въ общины 10%внитовъ въ Петер- 
бург$ и КронштадтЪ. Этотъ пувктъ ироновфди 1оаввитовуь 
остается очень темнымъ: ни одв& брошюрка 1оанвитовь не 
проливаетъ на него ни малЬйшаго св$та. Цопробуемъь раз- 
смотрЪть, что говорать факты. Въ фактамъ мы прежде 
всего относимъ такъ нашум$вшую пьесу „Черные воровы“. 
Въ 0собомъ предислови къ ней помфщено письмо Н. И. 
Булгакова, Петербурескаго противо-сектавтекаго мисс1онера, 
гдз онъ пишеть слфдующее: „Я еъ большимъ удовольствему 
прочиталь пьесу „Черные вороны“. Главнымъ предметомь 
этого произведен!я служить мрачвая шайка, дЪйствующая 
акобы подь покровомь релими. Я хорошо звакомъ съ уче- 
немь и дфйств!ями этого темваго общества, велъи веду съ 
нимъ тяжелую п мучительную (въ нравственномъ отношен1и) 
борьбу. Шо совфети долженъ сказать вамь (г. Протопопову), 
что вы описали этихЪъ людей превосходно, въ фотографи- 
ческою, если можно такъ выразиться, точностью“. Если 
Черные” вороны“`—фотографя  1оанвитовъ, по увзреню 
г. Булгакова; дЪлавшаго принятый съЪгдомъ докладъ 0бъ 
1оаннитахъ; то посмотримъ, что здЪсь изображено. Главными, 
самыми дЪятельными проповфдницами тоапнитства являются 
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жевщины; ‘они’ восятъ^ особый, `полумонашескай  костюмъ. 
именуют другъ друга сестрами“. Жавуть въ одномъ домЪ, 
часто вмфст$ съ мужчивами —оачнитами, занимаясь, ‘по’ 
наружности, подвигами благочест1я, молитвой ит. п. Но 
большинство изъ нихъ преслЗдуетъ въ дЪйствительности 
совершенно’ матертальныя цфли. Вотъ ‘характерная (хотя и 
нзутовская) рЪчь тоаннитки: цл знаю средство спастись! 
Талдите къ намъ ваши деньги!  Беремъ мы и тыщи и сотни, 
и десатки, и рублики: и ‘даже копеечкой не брезгаемъ: Вее 
беремъ! Будемъ мы отъ ваеъ бЪ$еовъ ‘отгонять, 0’ душахъ 
вашихь заботиться. Потому мы-=веливе праведнлки“!... И 
дЪиствительно, простодушные ‘люди.’ несутъ къ 1оаннитамъ 
свои ;;рублики“. Эти ;‚рубливи“ 1оанниты употребляюгъ на 
пьянство и развратъ, развратъ пьяный, безудержвый, часто 
кощувственно прякрытой релитей. Въ. пьесф масса мЪстъ, 
зрко’ описывающихь и то и ‘другое (см. вапр. дЪветые ТУ, 
яв. 6 и 7, особенно--дЪйстыье У, явл. 2 и 3). Этотъ раз- 
врать 10авниты ‘пытаютея прикрыть чисто хлыетовской 
тенденцей—они говорять 0 ‚луховномъ супружествЪ“, о 
‚„духовномъ муж“. Воть что говоритъ искренняя, фана- 
тически настроенная тоаннитка: ‚,въ плотскомъь муж блудъ 
и нечисть, а въ лдуховвомъ — великая радость!... Счастье оть 
духовнаго мужа зачать: будешь ‘матерью дЪтей чистых, 
Божьихь дЪтей, духомь Его окрыленныхь““... „Матушка“ 
тоаннитовъ повелЪваетъ пришедшему къ ней торговцу у,ду- 
ховную жену взять себЪ**. О’самой ‚,матушкьВ-—богородиц В“ 
тоаннитовь стало извфстно (изъ книжки ;.Правда о сектЪ 
тоаннитовъ““),; что когда П. Киселева лежала въ Оравленба- 
умскомъ родильномъ дом, то ее посзщала акушерка Михалева 
(стр. 41). НЪкоторыя дЪвушки, сманенвыя въ Кровштадтъь въ 
общины 1оаннитовъ, возвращались ‘домой беременными у): 


1) Г. Булгаковь въ своемъ доклад мисс!онерскому съЪзду утвер- 
жцаетъ н®что худшее. Онъ приблизительно такъ характеризуетъ сек- 
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Изъ приведенныхъ ‘фактовъ: можно’ вывести то сзаклю- 
ченте, что женщины. привлекаются въ лоаннитскую секту 
для образовантя изъ ‘нихъ  реввостныхъ  пропагандиетовъ 
новаго“учентя и въ цфлахъ’ разврата, прикрытаго фелигтоз- 
ной тенденитей. 

Сравнивая содержан1е двухъ' послЗднихь разсмотрЪн- 
ныхъ квижекь съ содержашемъ акаеиста; мы ве находимь 
между ними, по’ существу, викакого. различя,  вапротивъь 
во всЪхъ; этихъ документахь излагается одно и то жеере- 
тическое учене объ о. ТоаннЪ СергевЪ, какъ. Бог%Ъ, види- 
момъ во илоти, какъ  ХристЪ, явившемея вторично судить 
вселенную, Въ послЗднихъ двухъ источникахъ лишь нахо- 
дятея нЪкоторыя подробности ученя 10анвитовъ, сближаю- 
ния эту секту: съ хлыстовствомъ. (Это учене о присутетаи 
въ общин  тоаннитовъ „матушки-богородицы“, ангеловъ - 
архангеловъ, пророковъ, апостолов и святыхт. Изъ фак- 
тическихъ данных выяспяется еще одна иодробвость уче- 
н1я 1оаннитовъ, соближающая его съ учешемъ  хлыстовь; 
эт0— учен!е о духовномъ супружествЪ, — учеве, такъ удобно 
прикрывающее сектантевй развратъ, 

Культовая сторона тоанвитства остается ‚ мало  осв$- 
щенной; извЗетны лишь в$которыя’ детали, рисующя ваЪш- 
ий обликъ 1оаннитовъ: общинная ‘полумонашеская жизнь, 
полумонашеск1я одЪян!я,  внфшее подвиги благочестля, при- 
крывающ{е  тнусвые пороки 1оанвитетва-—обирательство 
народа и, пьяный. развратъ. 

Изъ книжки ‚О кончин% м!ра“’ выясняется, наконець, 





тантское учен!е по этому вопросу сектанты: утверждаютъ, что церков- 
наго брака не нужно, а’ слБдуеть его замфнить неограниченнымъ 
„духовнымъ“ сожительствомъ; ‘дьтей сл$дуеть уничтожать. Табакъ 
курить можно, такъ какъ. въ устахъ 1оаннита. онъ. обращается въ еи- 
м!амъ, а водка въ св. воду. И воровать можно, такъ какъ сказано, 
что желающему взять у тебя верхнюю одежду, отдай ‘и нижнюю и проч. 
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еще одна подробность, сближающая тоавнитовъ с0’ веЪмъ 
русскимъ  сектантствомъ,—разумфемъ крайнюю вражду 
тоаннитовъ къ православ1ю и въ частности —къ _ мисс1юне- 
рамъ, вражду изъ-за того, что мисстонеры и пастыри церк- 
ви изобличаютъ 1оаннитовъ. Въ книжкЪ ‚О кончивЪ м!ра“ 
говорится: ‚,Батюшка о. ТоаннЪъ святъ, ибо въ вемъ жи- 
веть Господь. Это чудный свЪфтъ. Поэтому вполнз  сепра- 
ведливо мног!е называютъ его солнцемь правды, а вевЪжды 
нзЪ за этого изъ себя выходятъ, а между ними есть даже 
священники, миссюнеры—книжники. Въ наши дни лжезвя- 
щенвики и книжники —мисс1онеры первые сотворили судъ 
падъ Господомъ и вадъ Христомъ... И свящеввики, воз- 
стали такимъ образомъ ва самого Господа валего Тисуса 
Христа“ (стр. 46). Въ другой книжк% („Пусть люди су- 
дятъ: & дальше что будеть“!) читаемъ: ‚Дай Богъ, чтобъ 
веЪ озарились этимъ богодухновеннымъ свфтомъ, стали бы 
всЪ 1оаннитами‘*... ‚Въ комъ царитъ вЪра и правда 
хриет1анской добродЪ тели, тотъ ужаснется въ душ и воз- 
мутится духомъ на беззаконный и богохульный кружокъ 
лжесвященниковь и антихрист1анскихъ мисс1онеровъ--—тол- 
стовцевъ. Это не пастыри, а волки хищные паствы Го- 
сподней... Братья во. ХристЪ, слышали-ли вы отъ нихъ хоть 
одно живое слово? Знаете ли вы, зачфмъ они занимають 
свои мисс1онерскля мЪета? Для того, чтобъ подъ личиной 
благочест1я ‘удобнфе и успБшафе ткать о свою ужасную 
паутину, высиживать свои змВиныя яйца и ‘ими отравлять 
умы и души людей простодушныхт. довфрчивых»ь‘. Зат$мъ 
оанниты обращаются къ духовной и свЪтекой власти съ 
просьбой запретить миес1онерамъ писать обличеня на 1оан- 
нитовъ, особенно „антихрист1анскому мисстонеру Булгакову‘ * 
(стр. 4—5). Напротивъ, къ пастырямъ, не обличающимъ 
тоаннитовъ, видящимь въ ТоаннитствЪ ве секту, а право- 
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славвое религ1озвое течен!е, вызванное къ жизви оавтори- 
тегомъ достоуважаемаго батюшки 0. Тюанна, тоанвиты отно- 
сятся не только терпимо, но съ любовью и даже пользу- 
ются ихъ именами вь своихъ ифльхь. Вакъ было кочста- 
тировано на  съБздЪ, поанниты распроетраняютъ среди 
простодушныхъь слушателей, что ва ‘ихъ сторонЪ стоить 
не только о. Тоаннъ Сергевь, но и мноме преосвященвые 
господствующей церкви. А. №в0щевд. 


(Окончане будете). 
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Село Синдорово, Краснослободскаго уфзда. 
(Историко-статистическое описаше) '). 


„Достопримьчательности храма и прихода. Отъ 
прежнихъь двухъ храмовъ достоприм$чательностей ника- 
кихь не сохранилось, а приходская жизнь имфла свои 
событ1я. Укажемъ на сл$дующее, едва не стоившее жизви 
прихолскому сващеннику, происшестве: въ 1774 г. явился 
Пугачевь въ Краснослободск й уЪздъ. Сиадоровекле мордва, 
какъ гласитъ предаше, принесли жалобу на своего свя- 
щенвика. Рано утромъ явилюсь злол$и въ домъ 1ерея и 
схватили его еще въ постели. Вис$лица уже была готова, 
но свящевникъ упросилъ дать ему время умыться предъ 
смертью и помолиться Богу. На его счастье, въ избЪ не 
нашлось полотевца, чтобы утереться, „Братцы, позвольте 
взять полотенце въ горницп“ (холодная, безъ печи, изба, 
стоявшая позади жилой избы); —взмолилея священвикъ. 
— „Иди скорЗй“"!, говорили злод%и.-— Находчивый сващевниЕь 
пошелъ, дЪйствительно, поскорЗй въ горвицу, бросился тамъ 





3) Окончан!е. См, № 16-7. 
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въ окно, 'перескочилъ  чрезъ. задний заборъ ‘двора и ‘екрыл- 
ся въ. густомъ л$су, примыкавшемъ къ ‘самому дому и ((Елп. 
ВЪд. 1578 г. стр. 815). Съ начала прошлаго столфт1 а мор- 
два—-эти ‘свободные ивородцы  ^ Ёраснослободекаго ›узда--- 
какою-то случайностью вынесла на ‘себЪ, иго’ кр$постной 
зависимости. Ветр$чаемея ось такою‘ ‘записью ‘въ. метривЪ 
о родившихся за 1804 годь: ‚къ вышеозваченной ‹Николаев- 
ской церкви прихода ‘села Синдорова’ господина ‘помфщика, 
Вицеадмирала ') и кавалера Маркиза Ивава Ивановича 
Детраверзе и деревни Колопина крестьяь, у коихъ вос- 
преемники были у каждаго своего зван1я обывателя“. За 
упомянутымь помфщикомъ, какъ видно изъ докумептовь 
церковныхъ, они значатся приблизительво до 30 `г-г. ХХ го 
стол5т1я; въ 80 г. г. писались ясачвыми, съ сороковыхъь 
годовъ пишутся казенными. Это чуть ли не единственный 
по Краснослободскому уфзду случай зависимости  мордвовъ 
отъ помфщика. Можно предполагать, что ‘въ ковцв 20-хъ 
годовъ прошлаго стол$т1я ови освободились отъ кр$пост- 
ной зависимости, Что помогло имъ избавиться отъ крЪ- 
`’постной зависимости? Объ этомъ ходили разнородныя ‘ска- 
зава. Есть освоване остановиться на одномъ веществен- 
номъ звакЪ, хранящемся въ церкви— медали 1895 года съ 
надписью: за полезное. Звакъ этотъ немного освъщаетъ не- 
реходъ мордвовъ отъ рабства въ свобод. Ръ 1820 т, г. 
Синдорово посЪтили два страшныхь бЪдетв!я: пожаръ, отъ 
котораго все селеше обратилось въ пепелъ, и другой 
бичъ-—голодъ. Благодзтелемъь при постигшемъ ‘несчасти 
явился бурмистръ (тотъ же управляющ) помфщика  Де- 
траверзе, изъ Синдоровскихъ мордвовъ-—Никита Васильевъ 
Чигодайкинъ. Во время голода на каждый домъ онъ выдаваль 
ио пуду муки и копнф сЪфна, за что и награждень быль 


1) Адмиралъ флота временъ Императрицы Екатерины 11-ой. 
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серебрявой медалью, хранящейся въ церкви. Посл ми- 
нувшаго ОЪдств!я Чигодайкинъ отправился въ Петербургъ 
съ довесешемъ и тамъ моментомъ посфщен!я дома Детра- 
верзе избраль самый разгаръ пира, на которомъ присут- 
ствовала вся’ знать столичнаго общества; въ присутствия 
тостей Детраверзе была преподнесена бумага съ описанемъ 
бЪетвеннаго положев1я его крестьянъ. Жалобная бумага 
достигла желанваго результата: Сивдоровскимъ невольни- 
камъ дана была свобода, а Чигодайкивъ вагражденъ ме- 
далью. Командированный въ Синдорово провфрить положе- 
не крестьянъ уполномоченный  Детраверзе ‘встр$чаль у 
мордвовъ въ домашнихъ блюдахъ сваренное собачье мясо, 
конечно, заранфе приготовленное къ его пруБзду. Этотъ 
хитрый сп0собъ яко бы и далъ имъ свободу, какъ пере- 
даютъ старожилы, Никита же Чигодайкинъ, какъ—викакъ, 
а пртобрль въ это время въ 500 десятинъ участокъ 
земли, 

М»Ъстность, окружающая Синдорово, и до сихъ поръ лЪс- 
ная, а лЬтъ сто тому вазадъ тамъ быль лЪсъ непроходимый и 
совершенно смежный съ селомъ. Въ дебряхъ л5еныхъ скры- 
вались шайки разнаго пришлаго люда, заяят1емъ коего бы- 
ли грабежь и воровство, сопровождавинеся убствами. 
Эти малоизвЪстные, но страшные люди держали ближайшее 
народонаселен1е въ ежовыхъ руковицахъ. Передаютъ, что 
въ лЪтнюю пору на полевыя работы выходили ве иначе, 
какъ соединившись нЪсколько  семействъ, въ одиночку. же 
выходить не отваживались. Вь казенномъ лЪеу и до сихъ 
поръ указываютъ м$сто, называемое „Горэдище“, гдв быль 
разбойнич1й притон. Это—островъ между двумя глубочай- 
шими, съ обрывчатыми берегами, оврагами. Изъ уедивен- 
наго и неприступваго пункта шайка разбойвиковъ дЪлала 
нападен1я на жителей, отнимая имущество и угоняя скотъ. 
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Другая половина прихода с. Синдорова’ ‘населена русскими, 
носящими назван!е  заводскихъь. Такое назване ови полу- 
чили отъ оказеннаго  винокуренпаго ‘завода, ^ занимавшато 
ту самую мфетность, гдв проживаютъ ныч5 руссве. За- 
водъ окончилъ свое существоваше приблизительно въ ‘1850 
годахъ, когда винная продажа перешла на откупъ част- 
ныхЪ лицъ. Наименьшая часть изъ рабочихъ ‘осталась на 
ист и имъ’ была варЪзана отъ казны земля. Большая 
же половина ушла искать привольной жизни п0 матушкЪ — 
русской земл$. Отъ завода; кромБ колоссальной плотины, 
камня на камвВ ке осталось. Н%которое время’ между жи- 
телями хравилось звав1е винокурен1я, которое они’ и вели 
примитивнымъ способомъ, пе имфя аппаратовъ; но какъ за- 
няте противозаконное, ‘оно не получило  правъ граждан- 
ства;  администраця накрывала самоучекъ — виноку- 
ровъ, извлекала изъ подполовъ ихъь жилищьъ самодЪльное 
вино и привлекала виновныхъ къ отвЪфтственности. 

Не разъ с. Синдорово было посфщаемо и ‘архипасты- 
рями;: въ 1848 г. первымъ изъ 1ерарховъ о посзтилъь при- 
ходъ АмвросШ, вторичео онъ же посЪтиль въ 1851 г.; въ 
1557 г, посЪтиль Варлаамъ и‘ въ 1860 году быль’ въ 
Сивдоров% Антон!й [-ый: 

Современное ' состонне ‘прихода с.`биндорова.—0 
жрамъ. На’ мЪетВ` ветхаго и тЪенаго, сообразно съ’ коли- 
чествомъ прихожанъ, храма, существовавшаго ‘свыше ста 
тридцати лЪтъ; возведенъ новый--каменный. Начало оено- 
‹ваня ему положено въ 1892 году, а въ 1894 г. въ. октя- 
бр правый прид$лъ иконостаса во имя’ великомученико 
Димитр1я ‹ Солувскато’ быль ‘освящен. (Окончательно 
отстроена трапезвая церковь съ колокольнею и лбвый ири- 
дЪль иконостаса, освященный во имя’ трехъ Святителей, въ 
1897 г. Въ 1902 т. окончена ‘постройка’ и вастоящаго 
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храма. Но внутренность храма пока не отдЪлана. Строился, 
храмъ на’ средства прихожанъ, сборныя книги и жертвы 
благотворителей, изъ коихъ прот. Тоанномъ Ильичемъ ‘о. 
Сермевымъ пожертвовано 200 руб., Александромъ Ивано- 
вичемъ Коншинымъ, Московскимъь купцомъ, тоже 200 руб., 
а самая значительная жертва внесена Иваномь Димитрт- 
евичемъ Головымъ, бывшимъ купцомъ г. Красноелободска: 
родина покойнаго —Синдорово. На его средства въ’ сумм 
1300 р. построень  лфвый придфль иконостаса тра- 
пезной церкви. БЪдный утварью и ризницей храмъ носте- 
пенно пополняется. 

„Доходность храмч. Общля сумма доходовь въ. на- 
стоящее время около 1000 руб.; въ 1890 году—600 руб., 
въ 1880 г.—500 р., въ 1870 г.—400 ри въ. 1860 г—. 
170 руб. Главная доходность—отъ продажи св$чей, поку- 
паемыхъ не столько на деньги, сколько въ обмЪнъ холста, 
а вь лЪтнее время-—яицъ. То и другое, будучи собрано ВЪ 
звачительномь количествв, уже поступаетъ въ продажу. 
КромБ помянутой доходности церковь ничфмъ не владЪетъ. 

Праздники. Храмовыхъ праздниковъ два—въ память 
Димитр!я Солунскаго и Св. Николая Мурликйскаго, имени 
коего посвящень храмъ. Димитруевь день сопровождается. 
народнымъ разгуломъ. Кром храмовыхъ праздниковъ чтимы 
дни: Св. Пр. Илш, какъ грознаго угодника Божля, низво- 
дящаго огонь и градъ ва непочитающихь, его; Св. велико-, 
мученика Георг1я и священномученика Власля, кавъ покро- 
вителей домаливяго скота; мучениковъ Флора и Лавра—пок- 
ревителей лошадей. Въ эти праздники работы прекращаются. 

() причтиь. Составь прачта › трехзленный: —-священ- 
никт, даконъ’ и псаломщикъ. Средствами: содержан:я причта 
елужатъ: плата за требоисправлеще, казелзое жалованье въ 
размБрв 16+ руб. бЕЁ коп. и доходность ото. богослужешй. 


— 743 — 


Доходность отъ богослужен!й и требоисправлен!й въ былое 
время неизвЪстна, теперь же достигаетъь до 700 руб. Тре- 
боисправлена оплачиваются приблизительно въ такомъ раз- 
мБрВ: за молебны храмовые отъ 10 к. до 15 к. и хлЪбъ, 
заказная об5дня—1`р., крещене и молитвослов е—40 к. и 
хяЪбъ, за погребене младенца —50 к., а взрослаго съ 
выносомъ— 3 ф., за повЪнчане 5 р., съ молебнами въ 
дом$ жениха и невЪсты—7 р: Земли пахотной при 
церкви до 15364 года было 66 десятинъ; ею и владЪлъ 
причтв, съ помянутатго же года половина самовольно 
отвята прихожанами; у причта осталось земли толь- 
ко 33 десятины. Земипо причтъ частью ‘самъ обработываетъ, 
а частью сдаетъ на испольныхъ условяхзь. Домъ для свя- 
щенника— церковный, а у остальныхъ членовь причта— 
собственные. 

Оостояше школы. Первоначальнымь открытемъ школа 
обязана покойному священнику 0. Димитр1ю Ландышеву, 
приблизительно въ концЪ 1860 года. Помфщались учаниеся 
въ домБ 0. МЛандышева; обучали дЪтей о. Ландышевь и 
дьячокъ Семенъ Арфлксадовъ и, вБроятно, безвозмездно. Въ 
1870 году школа эга получила назване земской и изъ 
дома 0. Ландышэзва перенесена была въ здане, при церкви 
устроенное; отсюда при перестройкь церкви оно ‘снесено 
было въ иную боле отдаленную отъ церкви мЪетность. 
Года 3 тому пазадъ училище перед$лаво по другому плану. 
Число обучающихся ежегодно доходить до сотни и больше 
того, при чемъ мальчиковъь бываетъ дв трети, а дБвочекъ 
одня треть. Къ школ жители относятся индифферентно- 
Грамотность увлекаетъ только тЪмъ, что, поступивъ въ 
военную службу, грамотные свободнфй и успЪшнЪй оевоя- 
ются съ требузмыми правилами устава, а это можеть дать, 
хотя и маленькоз, движен1е нд служб. Съ другой сторовы, 
въ качествЪ рабочаго крестьянину грамотному дается пре- 
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имущество предъ неграмотнымъ въ матер1альномъ вознагра- 
ждени; 

Прихожане. Въ документахъ церковвыхь нЪтъ о ни- 
гдЪ указан на то, чтобы, кромЪ православнаго  населе- 
ня, въ приход были люди еще какихъ либо исповздан!й. 
Мордва веБ были крещены. Въ 1895 г. душъ до 70  вы- 
шли на жительство въ Сибирь, въ Акмолинскую область. 
Прихожанъ мордвовъ—муж. п.—1557 д., жен: п.—1660 д. 
Главное занят1е ‘населен1я— землепашество; съ ремеслами 
незнакомы. Въ послфднее десятилЪт1е значительная часть 
изъ прихожапъ удаляется въ лЪтн!е м%фсяцы на заработки 
въ южныя губернш, а въ зимн!е работаютъ на заводахъ 
Московской губерни. Пользуясь извфст1ями о знячитель- 
ныхъ заработкахъ въ Сибири, нзкоторые направились въ 
тотъ не близюй край искать денежнаго счастья: прожи- 
ваютъ они на работахъ въ БлаговЪщенскЪ, находя работу 
на судахъ, плавающихъ по р»камь Шилк и Амуру. 

Бъ матеральномъ отношен!и крестьяне живутъ доста- 
точно, многе изъ мордвовъ жили даже богато, но не такъ 
давно двумя разорительными пожарами ‘(первый въ мартЪ 
1897 года, а второй, когда погорзло въ кладаяхъ сотни 
тысячъ пудовъ хлВба, 27 августа 1903 года) семедесятъ 
семействъ доведевы ло нищеты. Благосостояню крестьянъ 
много вредитъ усиленное пьянство. Начтожная житейская 
сдЪлка,—по продаж ли, по покупк», по найму рабочаго 
п др. случаямъ, не обходится безъ водкя (могарычи), & 
при семейных торжествахъ, какъ напр. свадьбы, роднею 
жениха и невесты выциваются цЪлые десятки _ ведеръ 
водки. 

Развит1ю порока пьзнства сильно помогаютъь 
осева1я развлечен1я, пазываемыя  посидЪлками, — на 
которыхъ по вечерамъсо ‘ются парни и двушки. 
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ПослЪдь!я являются на посидфлки съ какимъь  вибудь 
рукодБльемь и въ начал вечера шьютъ, прядутъ, & 
парни развлекаютъ ихъ ифенями, шутками да прибаутками. 
Посид$лки собираются Въ домахъ лицъ, не пользующихся 
на сел доброю репутацией: вдовъ, либо бобылей-—одинокихъ. 
Деревенская молодежь является на посидЪлки съ водкой и 
разными съфстными припасами для взаимнаго  угощеня. 
Подобныя сборищя подъ конецъ превращаются въ очеяь 
штумныя о оргш, развивая въ юномъ деревенскомь покол5н!и 
страсть къ ньянству, а иногда и къ авному разврату. По- 
мимо пьянства господетвующими пороками явлаютея сквер- 
нослов1е и сутяжначество. Сквернослов1е столь ‘сильно уко- 
ревилось среди ‘крестьянъ, что скверная брань окакь бы 
всосалась въ плоть и кровь ихъ, и крестьянинъ юзкъ будто 
не можеть обойтись безъ вея! Въ пьяномь ли видЪ, или въ 
трезвомъ ‘онъ‹бранитъ не только людей и животныхъ, но 
даже предметы неодушевлевные, какъ это’ бываетъ силошь и 
рядомъ при неудач въ работв. Сутяжничество за’ послЪд- 
нее ‘десятилЪт1е по отзывамъ лицъ. занимающихся разборомъ 
тяжебныхь дБлъ, нанЪ увеличилось въ’ 5 разъ. Незначитель- 
ная ‘часть-—дЪлъ серьезныхъ; а большинство — жалкая при- 
дирчивость, съ ‘сонмомьъ лжесвид® телей, ‘поступивших за 
водку на службу къ неправдЪ. Лгутъ преимущественно ‘за 
водку; леутъ такъ же изъ за страха предъ сильными по 
положению, или по карману, лгутъ, наконець, изъ за вы- 
годы, и ложь, поднимая голову, бросаетъ открытый вызовъ 
правдЪ: ‚а, ну—ка, попробуй, подавай въ судъ, Чья возь- 
метъ"!? Не считается постыднымъ подать жалобу ‘сыну на 
отца, скохЪ на свекровь. Вообще слабЪютъ связующия род- 
ную семью узы! Не мало порочныхъ поклонностей ваосится 
въ народоваселене возвращающимися со стороны съ за- 
работковъ. Принося въ домь кажущуюся матера иную 


— 745 — 


обезпеченноеть, рабошй ‘ввоситъ и нравственную заразу; 
нын$ въ домахъ, члены коихъ были ва отхожихъ промы- 
слахъ, безбоязненно относятся къ нарушен!ю постовъ, уста- 
новленныхъ церковь’:о; супружеская вЪрность то же оста- 
лась въ ТВхЪ далекихъ краяхъ, глБ проживаль рабочий. 

Большинство народонаселенля=- мордва, меньшинство— 
русеке. Физически ‘мордвинъ сложенъ крЪ$пче русскагто; 
ростъ перваго и второго средн!й; темнорусыхъ боле, чфмъ 
черныхъ. Одежда мордвовь домашняго изготовленя. ПослЪ 
рубашки и портовъ изъ бфлато суроваго холста, овчинный 
полушубокъ, соткавный изъ шерсти зипунъ, онучи и ‘шан- 
ка, —вотъ и весь незатЪЬйливый гардеробъ ‹ мордвина. Въ 
настоящее время нижнее бЪлье изъ домашняго бЪФлаго хол- 
ста оставляется, и употребляется для ‘исподняго бЪлья, какъ 
и у русскихъ, крашенинный (окрашенный въ син цвтъ) 
холетъ. Мордовка-—-женщина твердо хранить свой нащло- 
нальный костюмъ. КромЪ помявутыхъ одеждъ, одинаково 
съ мужчинами употребляемыхъ и женщинами, ‚одежды по- 
сл$днихъ? бЪлая, длинная, узкая рубашка и ‘изъ того же 
холета  кальсоны: замасъ рубашки выдергивается надъ по- 
ясомъ и ниспадаетъ чрезъ пояеъ далеко ниже корпуса; 
на шеф въ н$5сколько ‘радовъ нанизаны ожерелье изъ уже- 
вокъ (родъ самыхь мелкихъ морскихъ раковинъ), ожерелье 
ИЗЪ КОолОкольчиковъ съ погремушками и‘ожерелье ‘изъ те- 
некъ и м$дныхъ бляхъ разной величины. Ожерелье модныхъ 
франтихь составлялось изъ серебраныхь  монетъ, начиная 
еъ гривенника и’ восхоля до боле крупвыхъ  монетъ, 
но послфднее украшен1е ‘встр$чается очень рЪдко. Для по- 
вязки головы молодыми мордовками употребляется красвый 
шерстяной платокъ, а пожилыми——повязка изъ бЗлаго хол- 
ста, Повязка, употребляемая какъ первыми, такъ и вторыми 
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наматывается вокругъ головы  стоеобразнымъ ‘способомъ. 
Въ гардеробъ женщины входятъь лВтн1е и ‘зимн!е сапоги» 
что не всявй мужчина имЪетъ, Излишество одежды для 
мордовки выговаривается родителями невфеты съ жениха. 
Приблизительно такой бываетъ  договорт: до 10 ведеръ 
водки для гулявья роднымъь невфсты, не одинь десятокъ 
руб. на покупку нарядовъ, дв зимнихъ шубы—иолушубокъ 
съ тулупомъ, лётнй чапань и сапоги зимне и лётве. 
Въ общемъ уплачивается за невзсту около 100 руб., а 
иногда и болфе. Въ данномь случаЪ цЪнится дородность 
женщины. Костюмъ русекихъ мужчинъ мало чфмъ отли- 
чается отъ морловскихъ,—тотъ же полушубокъ, тотъ же 
чапанъ домашняго изготовлев1я, Но одежда эта—- одежда 
стариковъ. Молодое поколЪн1е одВто въ сигецъ, казинетъ и 
друг!я покупныя матери. Старухами донашиваются сара- 
фаны; посл$ дне замфнаются юпкой съ кофтой, а лапти— 
башмаками съ полусапожками. Можно думать, ч!го и мор- 
два очень скоро потеряютъ свой нац1ональный  костюмъ: 
женщина русская нынЪ охотно пойдеть за мордвина, а 
ставъ родоначальницей смфшаннаго потомства, она озабо- 
тится воспитан!емъ дЪтей въ духЪ родной нацтовальности. 

Релииозно-нравственное состояне и. развите при- 
хожаив. Жители Синдорова’ знакомятся съ христанскимъ 
вЪроучен1емъ и правилами нравственности чрезъ школу, 
пропов$ди и внЪбогослужебныя  чтеня и собесфдования. 
ПослЪдн!я хотя и посфщаются, но въ очень ограниченномъ 
количеств слушателей. Молодое поколЪв1е хотя и знаетъ 
молитвы, но отъ изуродованнаго перифраза не можеть от- 
стать. ВиЪсто, напр., словъ: ‚хлЪбъ вашъ насущный даждь 
намъ днесь‘ читаютъ:—-,даждь намъ вмЪсти“; или вм$- 
сто ‚Достойно есть” читаютъ: ‚лостольно есть“ и мн, 
др. Самымъь большимъ религ1оззымъ вниманемь у населе- 
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н1я пользуется Саровская пустывь, въ 80 верстахъ, гдЪ 
всегда православный народъ находилъ отдыхъ и покой ду- 
шевный отъ мелочныхъ м’рскихъ заботъ; съ открыт1емъ 
мощей греподибнаго Серафима ивые усугубили паломвиче- 
ство въ эту чтимую обитель. Путешесетвуютъ на богомолье 
въ ДивЪевскую и Понетаевскую-—женек!я обители, в» въ 
гораздо мевъшемъ количеств$. Скудное религ1озвое м!ро- 
воззрЪе вародопаселевня перем$ шано съ вровав1ями от- 
живающаго язычества, въ рабствЪ коего Синдоровск1е мор- 
двы находились не боле 170 лБтъ тому вазадъ. При- 
вявъ. христ1анство, мордва не оставили прадЪфдозскихъ 
обычаевь. М р`вами было чтимо не одно божество, и каж- 
дому въ отдЪльности, дзбы ве вавлечь гнфвъ божества, въ 
известные сроки года спра’лялось 0собое богоелужене, 
именуемое ,, Молянз“. Умилостивлял`вь божество жертво- 
приношенемъ либо быка, либо гуся. или ивого чего изъ 
царства животвыхь. Въ настоящее время сохранилея у 
морлвовъ едичственпый моланъ, совер аемый по уборкЪ 
хлЬба, за нЪск‹льзо дней до праздника Ро: дества Пресвя- 
тыя Богородицы; во молянъ это”ъ облеченъ въ форму ре- 
лиг1езную. Въ назначенный день въ опредвлеввомь мфетЪ 
въ собрав старшихъ домохозяевъь служится молебенъ, по 
оковчави коего пьютъ мед вую брагу, заранЪфе привезен- 
ную сюда въ вЪск'лькихъ бочевкахъ. Ёъ этому вр, мени 
приноравливается рЬшене нЪкоторыхъ мрсекихь н)ужоъ: 
зд\еь совершается наемъ пастуховъ для пастьбы скота на 
будущй годъ и выборъ нЪкоторыхъ должеостныхъ лицъ; 
все это скрфиляется выпи'кой съ пасгуха и выбравныхъ 
лицъ. Но и этотъ обычай при повторяющихся недеродахъ 
хлЪба закавчиваетъь свое существоване, пока же подлдер- 
живается по кармаввымъ побуждевямъ. Пародъ былъ убБж- 
депъ, что божество за исправлеше ему молянъ ваградитъ 
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урожаемъ; веисполневе же устатовленваго предками слу- 
женя тому или иному божеству можеть навлечь  гаЪв\% 
его. 

Не менфе внушаютъ страха и трепета въ’ народова= 
селеши колдувы и знахари. ВЪра въ колдуновъ, знахарей 
и нечистую силу такъ велика, что всякое’ несчаст1е—б0- 
лЪзнь ли въ семьБ, падежъ скота, завязавный узелъ въ пол, 
— все это считается дЪйствемъ вразией силы. Хлббъ съ поло= 
сы земли, на которой вайдутъ былинки растущаго  хл5б& 
связапвыми въ особый узелъ, если и’ свозится ‘по’ уборк® 
на’ гумно, то складывается совершенно 06060, ‘и; ‘0обмоло- 
тивъ; зерн) и волому домохозяинъ ‘продастт. ` Завязывають 
узель на чью либо голову, — ва человЪка, или на животна- 
го; вкусивиИй ваговорнаго хлЪба, по убфждевю народона- 
селеня, не избьжить скорой и внезапной ‘смерти, Нужно 
же оградить свой домъ отъ наговоровъ лихого челов ка! И 
крестьявинъ въ подобнаго рода случаяхъ ищетъ патенто- 
ванваго ворожею, хотя бы поЪзздка кь нему требовала 
зничительной затраты времени; во крестьязивъ съ п койнов 
душой возвращается отъ знахаря, увфренпый, что’ дальнЪй- 
118 дЪйств1я лихого человЪва’ будутъ безвредны. 

На ряду съ вКрою въ помощь знахарей не мало со- 
хранилось до сихь поръ всякихъ повЪруй и вфры въ’ за- 
говоры. Укажемъ, вапр., на сиособъ лЪчешя  укушевныхь 
бЬшенвыми собаками; сбираютъ милостыней — Христа’ ради—- 
хлба, соли, воды и этимъ кориятъ и поать  укушен- 
ныхЪ въ продилжене сорока дней со дня укушез!я; въ 
случа®, если набранное все выйдетъ, досбирлютъ еще. 
Слов. мь, укушевный вепрем$вно вЪ течевье сорока дней 
долженъ питаться пищей, собранной Христовымъ  именемъ; 
и больной вылЬчивалея, хотя дЪйстветельно ли бЪшенымь 
животнымъ онъ былъ укушень, утверждать не имБется 
данвыхъ, 
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Что ‘заговоры и закливая1я имЪфюъ цфлительпую силу, 
за это говорягь факты. Вь ле  м6Бсяца нерБдко въ 
пораненяхъ домашвихъ животныхъ появляются черви. До- 
статочно вазвать  закливателю цвЪтъ шерсти животваго и 
не смотря наз тя, что онъ никогда не видфлъь животнаго, 
черезь коротк1й промежутокъ времени черви увичтожаются, 
Сила заклинав1я дБйствительна только въ одномъ лиц; 
передаваемая обыкновевн» старЪйшимъ по лЪтамъ млалше- 
му; хранима эта тайна большею частью между женщина- 
ми. Существуеть заговоръ противъ зубной боли и др. 

Иногда, ‘ве находя защиты у знахарей въ бЪдахъ и 
напастяхъ, страдальцы ищутъ огражденя отъ напастей, 
исходящихъь отъ. лихихъ людей, въ храмЪ. Бывали случаи 
разъяснен!й такихъ сомнфн!й: „будетъ ли гр5хомъ, вопро- 
шаетъ недоумЪвающ!й, въ отищене №№ (на котораго 
указала ворожея), поставить церковную евЪчу. свЪтиль- 
ней (возжигаемымъ концомъ) внизъ? Цфль просителя, при 
возжигани свфчи съ противоположнаго конца, та, чтобы 
ваправить указанвымьъ средствомь намфрен1я лихого чело- 
вЪка въ обратную’ сторопу. Или, `такая просьба: „нельзя 
ли отелужить молебеньъ Каиву—-историческому уб1@цЪ?“ 
Мысль просителя—-смагчить ожесточенную душу злодвя, 
иначе, снискать вместо гнЪва милость. 

Свящ. Лавеле Б0:0206065. 
—==<<— 
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<> На имя Его Преосвященетва, ПреосвященнЪй. 
шаго Митрофана, Епископа Пензенскаго и «‘аранскаго. 
отъ каоедральнаго прот. Гр. Соколова и ключаря— 
прот. К. Ручимекаго поступилъ рапортъ селфдующаго со- 
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держания. ‘.,Почтительнфйше предетавляя при’ семъ 
письменное удостовфреше о. Михаила Фриновскаго о 
благодатномъ исцфлени монахини Чуфаровскаго’ мо- 
настыря Платониды по молитвамъ приснопамятнаго 
святителя Иннокентя, во’ благоухани ‘нетлЗня ‘и 
святыни почивающаго въ каеедральномъ ‘соборЪ, дол: 
гомъ почитаемъ присовокупить, что это одно изъ мно- 
жества знамен! благодатной помощи, дарованной 
прибЪгавитимъ къ молитвенному ходатайству святителя 
Иннокентия предъ небеснымъ престоломъ Господнимъ== 
частио записанныхь (хранятея таковыя. записи въ 
ризницЪ собора), частно не записанныхъ, такъ  какъ 
получивиие благодатныя. дарованя, но ходатайству 
святителя, не давали о семъ намъ свфдЪфний; Благо= 
словите, Милостив5йний Архинастырь и Отецъ, при- 
соединить настоящее сообщение о чудесномъ знамени 
благодатной помощи свыше, по’ молитвенному  предъ 
Богомъ ‹ предетательству ‘святителя’ Иннозентя, къ 
прочимъ, хранящимея при`еоборЪ, ‘ао: ключарю  со- 
бора поручить-—изложить о веЪхъ благодалныхь зна- 
мешяхь милости Божей, явленныхь ‘чрезъ- святителя 
Ивнокент!я — нисьменно ‘для предетавлевя СвятЪйптв- 
му Синоду, когда найдете сете благовременнымъ“.—На 
рапортЪ семъ резолющя. Его’ Преосвященства посл%- 
довала: ‚,Поручается 0. ключарю. каоедральнаго собора, 
протоерею К. Ручимекому составить обетоятельную 
записку о чудесныхь знамевяхь по молитвенному 
предстательетву предъ. Господомъ Святителя Инно- 
кентя и представить мнЪ, а. приложенное при. семъ 
удостовъреще хранить при дЪлахъ собора“. 

_ Письменное удостовфреше о, Фриновскаго-—елф- 
ду ющаго, содержаншя, „1908 года августа. 24 дня. Духов- 
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ная дочь моя, монахиня Чуфаровекаго 'Гроицкаго жен- 
скаго монастыря, Саранскаго уфзда, Платонида зая- 
вила мнЪ, что лЪтъ двадцать пять тому назадъ у нея 
сильно заболЪли глаза: Проззжая по сбору ‘черезъ г. 
Пензу, она, по совЪфту монастырекаго длакона о. Васи- 
мя Архангельскаго: (нынЪ умершаго). зашла въ со- 
боръ на’ могилку епископа Иннокентя, помолилась; 
какъ ум$ла, взяла изъ неугасимой лампады елею, ко” 
торымъ, помазавъь нБеколько разъ больные тлаза, ео- 
вершенно исцфлилась. Теперь болЪзнь тглазъ еъ ней 
повторилась, она отправилеь въ больницу с. `Ромода- 
нова, гдЪ врачъ, осмотрЪвъ ея больные глаза, сообщилъ 
ей, что болфзнь ея очень серьезная, и посовфтоваль 
ей сдЪлать ‘операцию, на что она не соглаеилаеь. 
Вопомнивъ. фактъ исцфленя, она опять рышила послать 
въ ЦШензу за’елеемъ къ епископу Иннокентю “и стала 
просить. его объ исифлени. Прошло три двя поел% 
этого, и глаза ея больные быстро поправляются. Лф- 
каретвъ она’ изъ больницы ‘никакихъ не брала и глаза 
ничЪмъ не лфчила. Вышеизложенное чудесное 60: 
быте сообщено мно лично’ неграмотной’ монахиней 
Платонидой“. | 

На семъ резолющя Его Преосвященегтва: ‚,Читано 
съ тглубокимъ душевнымь ‘умилешемъ. `Дивенъ” Богь 
во святыхь Своих“. 

$ По поводу ходатайства причта и ‘старосты Пен- 
зенскэго. каведральнато ‘еобора о разрЪшеви. устроить’ въ 
собор» электрическое освъщеше Его Преосвященствомъ поло- 
жена) такая ‘резолюшя: ;,Благословляется м разрЕшаетея“ 
устройство электрическаго освъщеня къ собор ` верхвемъ 
и нижнемъ‘. На приспособлене’ паникадиль’ для’ электри- 
ческаге ‘освЪфщев!я потребуется 320 зрублей. 
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—<®— По поводу обращенчаго въ Св. Сивощь прошен1я 
одного священнака Пензенской епарх1и № о разрёшен!и ему 
поступить для образован1я въ университегь Св. Син`домъ 
постан! ваено: За состожвшимея и объявтеннымь въ № 26 
Церковвыхъ  ВБдомостей за ‘текущ! годъ’ опрелВленемъ 
Синода, коимъ подтверждено (Сизодальное  распоряжевте 
21 пюля—4 августа 1904 года о нед`пущени  лицъ свя- 
щеннаго’ сана въ число стуленовъ университетовъь и дру- 
гихъ свЪтекихь высшахъ ‘учебныхъ заведенй, прошене 
священника о дозволеятя ему вступить для образован!я въ 
университеть о отклонить. 

= На рапорт благочиннаго 1-го Жеренскаго 
округа  протоерея Н. Любимова 0 томъ, что м$- 
щаниномь города Керенска  АтексЪемъ Наколаевымь по- 
жертвованы въ церковь села Сермевскаго Поливанова два 
подсвЪфчника стоимсстю въ 25 рублей, въ зцавъ призна- 
тельности за поставлене его на путь отрезвлен!я при сва- 
той поуощн преп. Серг!я, небеснаго покровителя мВстнаго 
общества трезвости, посл$довала такая резолю1я Его Прео- 
священства: „Да будетъ слава, честь и благодарене Го- 
споду, благоволившему, предстательствомь угодника Своего- 
преподобнаго отца нашего Сергя, Радонежскаго чудотворца, 
спасти раба своего, крестьзнияа Алексея Николаева отъ 
губительнаго пьянственнаго ведуга и поставить на путь 
отрезвлен1я, Да сохранитъ и утвердитъ его на зтомъ спа- 
сительномъ пути Всемогущий * Богъ вседЪйственною благо- 
дат1ю Своею во славу свзего пресзятаго имени и во спасе- 
ве души его, а за пожертвуваше имъ свЪтильниковъ для 
храма Божля да благословить его Всевышей изобимемь во 
веемъ на всякое дЪло благое“. 

> Нл прошен1и одного священника о перемЪщенйи, 
велфдств!е ветхости дома, исправлять который прихожане 
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отказываются, Его Прессвященствомъ положена такая резо- 
люц!я; ,Свящеввикъ. №№ 11 марта сего” 1908 года  пере- 
мфщевъ въ село № во собственному прошеню, почему и не 
нахожу удобнымъ перемЪщать его такъ скоро на другой 
приходъ. Перучаетея благочивному расположить прихожанъ 
въ рем нту священеичеекаго дома“. 

<#®— Велбдетв1е веже.ав1я прихожавъ села Сузгарья, 
Инсарскаго у$зда, выстроить для сващенника новый домъ, 
такъ какъ существующий домъ по ветхости свой для житья 
совершенио непригодеяъ, Его Нреосвящевствомь сдфлаво 
такое распоряжене: ‚.Овящевнвку села Сузгарья Ц. Слу- 
хову предлагается полаль прошеше о перем щения его въ 
другой приходъ, а прихожанъ’ этого селу причиелить вре- 
менно къ церкви’ села Тепловки, впредь до лостр йки въ 
с. СузгарЕБ новаго’ дома дла священаика, 

Торжество: 19 ‘августа ‘при семь Вираь. Н.-.Ло- 
мовскаю 39а. 19 зигуста при селЪ Ввиргф, Н.-Л ›мов- 
скаго уБзда, па участкВ земли, пожертвованной д оряни- 
номъ В. Н. Фаленбергомъ, земекимъ  вачальникомъ 5 Н.- 
Ломовекаго участка, происходило торжество по елучаю 
осъящен!я мЪфета подъ церковь и строен я” внавь откры- 
ваемой, ва основаши РЫСОЧАЙШАГО повел!я и \каза 
св. Синода, жевской общины, съ ваименсванемъ ея ,.Вир- 
гинской  Покрово-Никол:ев” ксю“. На торжество’ народа 
собралось множество. Освящене совершаль настоятеть Н.- 
Ломовекаго мужекаго монастыря Архимандритъ Гедеон, 
при участ 8 протоереевь и священников.  ВаканувВ 
совершено было всенощное бдЪя1е, а 19-го августа отслу= 
жена Божественная литург!я въ селв  Вир?В. На мЪето 
освящетя привесены были иконы съ хоругвями изъ церк= 
ви ©. Вирги и церквей сосЪлнихъ’ сель. Осващене было 
справлево торжественно, Процесеи предшествовать хорь пЪв- 

. 
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чихъ изъ с. Голицына, который исполвялъь по пути пЪево- 
пЪн1я: „Царю Небесный“, „Спаси Господи люди Твоя“... 
и тропари Покрову Божей Матери и Свётит. Николаю, 
Настроене массы собравшагося варода было благоговЪ ное 
я радостное. Картива была чудная и восхитительная, ка- 
ковую прибывпий изъ г. Певзы фотографь Вальдманъ и 
запечатлФлъ своимъ  фотографическимь  аппаратомъ, едЪ- 
лавши несколько’ развовидныхъ фотографических сниуковъ. 
По окозчати чина водоосвященя г. Фаленбергомъ была 
сказапа глубоко прочувсгвованная р5чь, въ которой онъ, 
указавъ на первые источники ‘образованя фонда для от- 
врыт1я сей обители, упомяпулъ о первыхъ ея благотв‘ ри- 
теляхъ и жертвователяхъ. ЗатФиъ, обьяснивЪ смысть ваи- 
мевован1я обители. указалъ на цБль ея возникновен!я,-гро- 
свЪтительно-благотворительвую, и ва  поводъ, заключаю- 
шйся въ увЗковЪчен1и въ памати русскаго народа ока- 
занваго Госгодомъ-Богомъ милосердя къ вынЪ царствую- 
щему ГОСУДАРЮ ИМПЕРА ОРУ вашему,  проявленнаго 
въ чудодЪйственвомь сохранеми ЕГО  лрагоцЪфнной. для 
насъ жизни отъ угрожающей опасности. Р%$чь евою ора- 
торъ закопчилъ торжествевнымъ вручеемъ настоятельвиц® 
новой обители матери Серафим присланной на его имя Его 
Преосвященствомъ иконы Бояцей Матери, объяснивъ пред- 
варительно, что с1я икона—святительскй даръ Преосвящен- 
наго Елискома Пензенскаго Митрофана, коею Архипа- 
стырь благословляеть  начинан!е новой обигели, призывая 
на оную Боже благословене и милосерд1е Царицы Небес- 
ной. Мать С.рафима съ умиленными › слезами па глазахъ, 
положизъ предварительно  предъ св. икеною три земныхъ 
поклона и благо! овЪйво облобызавъ ее, съ  трепетнымъ 
волнешемъ и благодарност1ю приняла овую изъ рукъ ора- 
тора. Все торжество оставило въ душахъ вебхъ то пруят- 


ное, внечатлЪн1е и воспоминане” иг ут ательную 2 ув рен- 
ность, зто, православце живучесвъ вердц руескаго ‘народа 
и (Поборники» его’ и. ревнители никогхалсве прекратятся» на 
Рубина а ‚ Сващь Я» Рождественские 

но -Педагоиическае курсы. для учащиль и ва. церковныхв 
зиколажв Шеизенской епарои. Въ истекшемь августфи со 
стоялись .трехведльные, педагогичеекне курсыо длан учащихъ 
въ. церковныхь. школахъ ‘епархёл при: Баменскойг мА рхан= 
гельско-Гольцынской второклаесвыхъ‘ликолах»; „Назкурсы 
при Каменской школЪ явилась 31. учительница Большинз 
ство ‚учительвицъ ‚изъ  получившихЪ образовавае. въ’ различе 
выхъ второклассныхь школахь, н5которыя изъ окончивиахь 
куреъ ‚ прогимнази иоодвазсизь овончившахь вуреьивь 
епархлальномъ ‚ училищЪ. На куреы! ‹ при Архаагельско= 
Голицывской школЪ. явилось 28, учителей; опочтиствев и3% 
окончивших курсъ, второклассныхь о школа» Кромттого: на 
тЪхь и другихъ. курсахъ, были вольнослушающае.: “Заняття 
на. вурсахъ. носили преимущественно.’ нрактичеек в харак- 
теръ. Организована. былд прехгруппная ‹вачальнаи школа) 
въ которой руховодителями; и; курсистами  данъо быль: рядъ 
типическихъ уроковъ. (ва, Каменскихь: курсахь! 22 руково 
дительекихь, урока си 28. дано курсистками, въ: Арх. =Го+ 
лицынской. школЪ. 27 руководательсвихь 'уроковъ и 28°дано 
курсистами). Уроки давали основавте. и малерзаль длясмето- 
дическихъ бесЪдь ‚рук ‘водителей, преимущественяо: ио-нред- 
метамъ. ц.. слав. языка, русскаго языка. и церковваго п%- 
н1я, ПоселфобЪ ленные часы. были посвящаемы завятямъ по 
церковному. иЪвно (теоря.и хоровое. пе), чтешямь: по 
педагогической психологи и совм$етнымъ бесфдамъ’ руко- 
водителей, и. курсистовъ. по. различным» вопросамъ школьной 
практики. и училищев $ 1я,—Курсовыми занят1ями, руково- 
диль епарх1альный наблюдатель церховныхъ школъ, совместно 
съ учащими т5хъ школъ, при которыхъ были открыты курсы. 
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Независимо отъ текущихъь ежедневныхъ занятий, кур- 
систами при Каменской школ совершена была подъ руко- 
водствомъ преподавателя реальнаго учизища А. Н. Маг- 
ницкаго ботаническая экскурс!я, & курсистами совершено 
изъ Арх.-Голицина паломничество въ Пайгармсвй мона- 
настырь. 

На настоящихъ курсахъ въ первый разъ собралось 
такое значительное число учителей и ‘учительницъ’ изъ по- 
лучившихь образован1е во второклассныхъ школахъ. Серь- 
езное отношен!е собравшихся къ занат1ямъ, ихъ настроеше, 
живое участ1е въ обсужденши различныхъ ‘вопросовъ по 
школьному дфлу, при чемъ для этого обсуждешя они 
принесли съ с0б0ю достаточный  запасъ данных 
изъ собственной практики—все это  свидЪтельствуетъ, 
что второклассныя школы съ честью  выполвяютъ 
поставленную имъ задачу подготовлять учащихъ для 
школь грамоты и част1ю для одноклассныхъ школъ. 

25-лютие  существовамя  ‘церковно-приходскиха 
щколз. Въ виду имфющаго исполниться 13 оня 1909 
года перваго двадцатипятилЪт1я церковво-приходской школы, 
Пензенсвй Епарх1альный Училищный СовЪтт; согласно, 
постановлению Св. Синода, поручилъ членамъ Сов$та А. Е, 
Попову и С. А. Пономареву составить историческ1й очеркъ 
о церковныхЪ школахъ епархм за истекпия 25 лЪтъ, а 
также указатель помфщенныхь въ Епарх1альныхь В$домо- 
стяхъ статей, посвященныхъь церковнымъ школамъ епарх!и. 

Изъ воспитанниц Пензенскаго епарх1альнаго училища 
въ настоящемь году состоять учительницами въ сельскихъ 
школахъ 1+3. 

—® Бывиий земск!Й начальникъ 3-го округа Мок- 
шанскаго уззда Д. Ц. Бабичевъ, во внимаше къ трудамъ 
его по народному образован1ю, чрезъ посредство церков- 
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ныхь школъ, Св. Синодомъ утвержденъ въ зван1и почетнаго 
попечителя церковныхь школъ Мокшанскаго увзда. 
—><<— 


ыПРВРОЦЕ И ЭАМУТВИ. 

Заспданя вз (8. Синодь. Засждашя Св. Синода 
въ полномъ составЪ возобновятся въ этомъ голу во второй 
половин» сентября. До этого времени въ Св. Синод% от- 
владывалось разсмотрЪв1е всзхъ важнфйшихъ въ церков- 
ной жизни вопросовъ. 

СОжухи 068 экзархь Грузи. Вопросъ о кандидат» на 
каоедру экзарха Грузи не получилъ еще серьезнаго дви- 
женя. Во всякомъ случа? на эту каоедру будетъ назначенъ мо- 
лодой и менфе заслуженный епаскопъ, такъ какъ, съ одной 
стороны, служене на этой каоедр$ требуетъ особаго напря- 
жен!я силъ, а съ другой—клоедра эта сама по себЪ, счи- 
тается второстепеннной, 

Изё жизни ц.-прих. школь. Предпринимая пере- 
смотръ программъ церк.-прих. школь и исправленше про- 
граммъ въ соотв$тств!е съ указавями опыта,  Синодаль- 
ный Училищный Совфтъ предложилъь епарх1альнымъ  учи- 
лищнымь совфтамъ и отдфленямъ ихъ представить свои 
соображеня о тЪхъ измфнешяхь и дополненяхъ, как я 
желательно внести въ дЪйствующия программы церковныхъ 
школь (однокласеныхъ, двухклаесныхь и второклассныхъ), 
привявъ при этомъ во внимаве при пересмотрЪ программъ 
одноклассныхъ церк.-прих. школъ возможность введен1я въ 
сихъ школахъ въ ближайшее время четырехлтняго куре& 
обучев1я. Соображеная уБздныхь отдЪфленй, по разсмотр$- 
ши ихЪ въ епарх!альныхъь училищныхъ совЪтахъ, съ отзы- 
вами сихъ послЪднихъ, должвы быть представлены въ 
Синодальный СовЪтъ не позднфе | марта 1909 года. 
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Во преобразовиию ‘дух: семинарй. Въ “У чебномъ 
Комитет ‘при’Ов. Синод въ настоящее время `заканчи- 
вастся разработка основныхъ положен проекта преобра- 
зован1я духовныхъ семивар1й. Главный призципъ, легпий 
въ основан1е проекта и опредЪзляющий весь его дальнфйций 
характеръ,—это увеличеве числа богословскихъ классовъ 
и соотв$тственное уменьшенше преподаван1я общеобразова- 
тельныхъ предметовъ. ВЪроятно также, что значительно- 
му сокращентю подвергнется преподаване  классическихъ 
языковъ, греческаго и латинскаго, вмфсто которыхъ будетъ 
введена медицина и агроном1я. Число богословскихъ. клас- 
совъ предполатается увеличить съ 2 до 3, а общеобразо- 
вательные предметы будутъ преподаваться только въ трехъ 
низшихъ классахъ. Въ четвертомь и старшихъ классахъ 
предполагается ввести новые богословск1е предметы, между 
прочимъ, патристику. Для обсужден!я выработаннаго учеб- 
нымъ комитетомъ проекта къ концу сентября  предпола- 
гается вызвать опытныхъ лицъ изъ состава преподаватель- 
скаго персонала семанар1й въ числЪ до 59 чел., по выбо- 
ру правлен1й и соглашентю съ епарх1альными арх1ереяма. 

—Ф- По поводу этого извфет1я „Нов. Вр.“ `сообщаетъ, 
что при разрабогвЪ проекта постановлено усилить въ ду- 
ховныхъ семинар1яхъ преподававе спец1ально настырскихъ 
предметовъ, ве ослабляя и общаго образовав!я, признанваго 
совершенно необходимымъ для всякаго просв5 щеннаго пастыря. 
Что касается вызова преподавателей духовныхъ семинарий, 
то онъ имфетъ въ виду небольшое число преподавателей, 

0 преобразовани спарсальныхь женскиха училмице, 
При преобразовавни  епарх1альныхь женскихь училищь 
имфется, между прочимъ, въ виду улучшеше матер1альнаго 
положення служащихь въ училищахь лицъ и присвоеше 
правъ на пенсю. Къ проекту этому газ. „Колоколь“ отне- 
слась весьма сочувственно.—Государство, зам$чаетъ газета, 
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въ долгу у впаржмальныхъ училищъ. Громадное боль- 
шинство” воспитанниц, кончающихь въ  епарх!аль- 
ныхъ  училищахъ,  поступають въ  сельсмя школы, 
и большая часть изъ нихъ до гробовой доски несетъ тя- 
желый крестъ сельской учительницы. ВсЪ имфющ1е дЪло съ 
сельскими школами единогласно свидЪфтельствуютъ, что учи- 
тельницы епарх1алки, правда, уступаютъ въ своемъ общемъ 
развит1и гимназисткамъ, но обладаютъ беззавЪтной предан“ 
ностью дБлу, неутомимымъ трудолюб1емъ и выносливостью. 
Въ то время, какъ гимназистки преимущественно пристра- 
иваютса въ городахъ или вадныхь селахъ, въ самыхъ тлу- 
хихьъ медвЪжьихъ селахъ при самыхъ тяжкихъ матер1аль- 
выхъ услов1яхЪ трудятся епарх1алки. 

$ Училищнымь Совзтомъ при Св. СинодЪ : отпуще- 
ны, Въ дополнене къ мЪстнымъ средствамъ, на постройку 
здан]й церк.-прих. школъ въ с. Маркин, Кер. у., 1000 р., 
въ с. Старо-Новой ТолковьЪ, Красн. у., 500 р., на ре- 
монтъо школьныхь зданий въ с. КаменкЪ, Н.-Лом. у., 
400 р., въ с. Новой ОедоровкЪ, Инсарск. у., 800 т., въ 
с. Вилаяйкахъ, Нарэвч. у., 200 ф., въ с. ТороповЪ, того же 
у$зда, 80 р., Архангельской школы въ г. МокшанЪ —300 р., 
на возведен1е пристройки къ школЪ с. Пановъ, Наровч. у., 
400 р. и на покрыт1е перерасхода по ремонту школьнаго 
зданя въ с. Русскомь КачимЪ, Город. у., 279 р. 61 к. 

Оживлеше и расширеше дъятельности спарлаал- 
ныха с5%300вё духовенства. Коммисея по подготовкВ и 
разработкВ вопросовъ, им5ющихъ поступить на обсуждевне 
съЪзда духовенства Уфимской епархии, отвфчая прямымъ и 
настоятельнымь запросамъ жизни, вызываемымъ событ1ями 
послВднаго времени и настроешемъ общественныхь  силъ, 
въ цЪлахъ оживлен!я церкорно-приходской жизни и объеди- 
нен1я духовенства въ пастырской практик, признала су- 
щественно важнымъ и необходимымъ, помимо вопросовъ, 


= 


касающихся экономической или хозяйственной жизни епар- 


х1и, поставить на обсуждев!е какъ окружныхъ сЪЪздовъ, 
такъ и епарх1альнаго, нЪкоторые вопросы иного порядка, 


затрогивающ!е пастырскую дЪФятельность духовенства; важ- 


вфйпе изъ нахъ слфдующе: 1) кавя м$ры принимаются 
духовенствомъ въ борьбЪ съ народнымъ недугомъ пьянства 


и вавъ лучше вести эту борьбу на будущее время; 2) что 


дфлается духовенствомъ епарх1и для оживлен1я церковно- 
приходской жизни и благоустройства приходовъ и что же- 


лателено предпринять въ указанномъ отпошен1и на буду- 


щее время; 3) что предпринимается духовенствомъ въ борь- 
65 съ современнымъ нев5р1емь и паденемъ ‘нравственныхЪ 


начале; 4) какя м$ры воздЪйств!я практикуются духовен- 
ствомъ въ отношев!и уклонившихся вь иновр1е, секты и 


расколъ православныхъ чадъ церкви, а равно как!я сред- 
ства примняются духовенствомъ къ удержанию въ оградЪ 


церкви колеблющихся членоввъ церкви и что желательно 


предпринять въ указанномъ отношен!и на ‘будущее время; 
5) обсудить вопросъ о постановкЪ преподаван1я закона 


Бож1я въ народной школЪ, каковое преподаване должно 


носить характеръ воспитан1я и служить средствомъ  рели- 
г1озно-нравственнаго влян1я пастыря на юныя души дЪтей; 


6) как1я препатств!я встрЪчаются для  нравственно-воспи- 


тательчаго вл1ав1я пастырей въ школ и внЪ школы и ка- 
к1я средства могли бы быть приняты къ устравен!о этихъ 
препятетв!й; 7) что предпринимается духовенствомъ Въ 
ДЪлЬ подготовки прихожанъ къ предстоящему помБстному 
всеросслискому собору и какъ поставить это дЪло на бу- 
дущее время; $) какъ организовать пастырскя и иныя 
собран!я въ цЪфлахъ объединеня духовенства между собою 
и сближеня съ ластвою; 9) разсудить о пастырскомъь су- 
дЪ, не какъ оффищальномъ учреждении, а какъ свободном”, 
отечески-братскомъ орган праветвенной взаимопомощи н ьза- 
имоисправлен!я еъ нравственно обязательнымъ характеромъ. 
Ва 
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И ПН  ВВАНЫЙ ЗОАГАЗАНУЬ 
А. И. ВРАПОНОРТА 


(Пенза. СЕНО улица, д. Кузнецова) 
извЪщаетъ какъ городскихъ, такъ и иногороднихъ и 
= покупателей, что къ предстоящему учебному сезону по- 
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лучены для всфхъ учебныхъ заведенй всЪ ученичесКкя 
принадлежности. также учебники, на которые дЪлается 
скидка согласно прейсъ-куранта. 


Иногороднимъ покупателямъ по требовавиямъ товаръ вы- 
сылается безъ задержки, согласно ихъ желашя, ночтой 
или по желфзной дор. наложеннымъ платежомъ. 


ОТДЪЛЪ КАНЦЕЛЯРСКИХЬ Не: 
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портмонэ, бумажники, кошельки, портфели для бумагъ, 
дамемя сумки, несессеры. 


ИмЪется большой выборъ рыболовныхъ при- 
надлежностей. 
На вышеозначенные предметы назначены цфны самыя 
дешевыя, внЪ всякой конкурренщи. 


ТРЕБУЕТСЯ ПРОДАВЩИЦА, 
знающ. писчебум. дзло. 


ние сенаие 


Вромф этого имфются въ громадномъ выборф альбомы, 





Е Нав Е 


въ ›аренду или! купить; желаеть. въ Пен- 
зенской' или друг. ‘губерн: Предложения 
`адресовать:—Йенза, Н. Ускову. 








СОДЕРЖАНИЕ! 1)НЧто\ бталось' ‘въ духовной) школой ‘и какъ 
съ нею быть. ——2); Варлаамъ;‘аржеписк, Пензенсюй(Историко-б1огра- 
фичесюй очеркъ). (Продолжен!е). С. Артоболевск!й..—3) Изъ итоговъ 
4 всеросе!йскаго‘мисс!онерскаго съфзда. А; Х—в5.- 4)'Село '‘биндоровб, 
Краснослободскаго`уъзда (Историко-статистичёское опибав!в). (Оконча- 
н1е). Свящ,о Мавела Боголюбов. =5) (Шо ‘епарх!и6) ПИзв$ст!я и 

замътки.—7), Объявленя. 








елакторъ ‚ Поновт, 
торъ Л | 


"Печатать разр. Пенза! 16 сентября 1908. Цензоръ, прот. В. Василье9$- 


> —2-—АЗР-А-АААКЛАДАААНА ДАКАР ЩШ ——Щ^ 


Типографя Губернскаго Правления. 





